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US 


《中 国 地 图 学 史 》 是 芝加哥 大 学 《世界 地 图 学 史 》 的 重要 组 成 部 分 ， 
. 作者 从 宏观 视野 旁 征 博 引 ,广泛 引证 西方 学 省 研究 成 果 , 可 以 补充 中 国 
地 图 学 史学 者 研究 之 不 足 , 值 得 介绍 。《 世 春 地 图 学 史 》 第 二 卷 第 二 册 
《传统 东亚 和 东南 亚 的 地 图 学 史 》 于 1994 年 出 版 ,该 册 的 主要 部 分 是 
《中 国 地 图 学 史 》, 篇 幅 几 占 爹 书 之 一 半 。 我 在 1995 年 春 收 到 该 书 , 厚 
JE — Ex iE ,粗略 读 过 , 便 决 定 将 有 关 我 国 地 图 学 史 部 分 译 成 中 文 。《 中 
国 地 图 学 史 》 的 著者 及 其 原名 是 Cordell D. K. Yee, “Cartography in 
China," in The History of Cartography, Volume Two, Book Two, 
Cartography in the Traditional East and Southeast Asian Societies, 
ed. by J. B. Harley and David Woodward (Chicago; The University of 
Chicago Press, 1994), pp. 35-202, 228-231. 

1998 年 4 月 间 , 我 收 到 希腊 地 图 学 会 会 长 斯 特 龙 区 里 斯 (Themis 
Strongolis) 博 士 来 了 消 , 表 示 欢 迎 我 参加 第 十 八 届 国际 地 图 学 史 会 议 。 
我 当即 回 函 ,并 提交 两 篇 论文 ,一 为 “Twentieth Century European and 
American Studies on the History of Chinese Cartography”, -一 为 “Dis- 
tinctive Features of Traditional Chinese Cartography”, 3E 4E 55 H Ju H 
我 又 收 到 加 拿 大 达尔 (Edward Dahl) BR EAE 4-8 , ft, ih S8 ES] 2g e R 
Hr B SE SE B5 05 81x 68 (David Woodward) 博士 告诉 他 ,我 的 论文 已 被 

会 论文 审查 委员 会 接受 。 达 和 尔 捷 士 并 说 ,他 将 担任 “理论 .实践 及 芝 加 
哥 大 学 地 图 学 史 计 划 (Theory，Practice and the History of Cartography 
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Project) 讨论 会 的 主席 。 讨 论 会 共有 三 篇 论文 ,除了 我 的 论文 ,另外 的 
两 篇 论文 ,其 一 为 美国 南 缅 因 州 大 学 埃 德 尼 (Mathew Edney) 博 士 的 
“ 险 利 对 地 图 学 史明 确 理 论 与 宏观 地 图 学 史 的 追求 (J. B. Harley’ s 
Pursuit of Specific Theories and of the Big Picture) " , EC 29 E EE ES, 2E 
国家 科学 研究 中 心 雅 各 布 (Christian Jacob) 博 士 的 “地 图 学 史 的 新 研究 
方 同 :对 之 加 哥 大 学 地 图 学 中 计划 批判 性 的 评价 (New Threads in the 
History of Cartography: A Critical Evaluation of the History of Car- 
tography Project)”。 不 久 我 又 收 到 大 会 秘书 处 来 梁 , 正 式 邀 请 我 参加 
会 议 。 随 后 达尔 博士 又 多 次 与 我 通信 ,讨论 我 的 第 一 篇 论文 如 何 可 以 
名 合 上 述 两 篇 论文 ,最 后 决定 将 题目 改 为 “The Contribution of the 
History of Cartography Project to the History of Chinese Cartogra- 
phy 。 我 将 原来 论文 中 的 有 关 部 分 ,加 以 扩充 , 重 写 论文 ,评述 芝加哥 
大 学 地 图 学 史 计 划 对 中 国 地 图 学 史 研 究 的 影响 。1999 ££ 7 H 10 HL 
会 议 地 点 希腊 雅典 报到 后 , 才 知 道 我 们 这 一 小 组 讨论 是 大 会 上 最 重要 
的 一 个 “小 组 村 论 ”。 

由 于 这 一 机 绿 , 我 也 得 以 结识 伍德 沃 德 埔 士 ,他 是 国际 地 图 学 史学 会 
的 主要 领导 学 者 之 一 ,他 也 是 芝加哥 大 学 《世界 地 图 学 史 》 写 作 计 划 的 主 
持 人 和 该 书 的 两 位 主编 之 一 。 我 向 伍德 沃 德 表 示 有 意 将 《世界 地 图 学 史 》 
中 的 《中国 地 图 学 史 》 部 分 勒 译 成 中 文 。 此 后 ,我 们 多 次 通信 ,他 对 我 的 翻 
至 计划 表示 出 极 大 的 兴趣 和 全 心 全 意 的 支持 ,并 直接 写 信 给 芝加哥 大 学 
出 版 社 , 锅 助 我 最 后 取得 中 文 翻 译 版 权 。 遗 憾 的 是 ,伍德 沃 德 博士 却 因 得 
TIRE, NEE 2004 年 8 H 25 日 逝世 , 亭 年 62 77 ,未 能 见 到 中 文 《 中 国 地 
图 学 史 》 的 出 版 。 

伍德 决 德 博士 是 英国 人 ,他 从 威 尔 斯 大 学 毕业 后 到 美国 深造 ,1970 
年 获得 麦 巡 进 威斯康辛 大 学 地 理学 博士 ,1974 年 到 1980 年 期 间 以 地 图 
学 专家 身份 担任 芝加哥 纽 伯 里 图 书馆 的 地 图 部 主任 ,1977 年 他 和 哈 利 
(J. Brian Harley) (IE FUTE TR. GR X 88 [8 -I- Xr HE B B JL 5E to 3 £p ELE) E 
起 4 世 乔 地 图 学 史 ? 的 所 写 计 划 。 两 人 对 地 图 学 史 的 看 读 异 于 前 人 ,他 
们 采取 一 种 宏观 的 观点 ,认为 地 图 学 史 不 但 要 研究 现实 世界 的 地 图 ,也 
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变 包 括 形 而 上 世 界 的 地 图 ,所 以 他 们 强调 各 学 科 间 合作 研究 ,要 与 历史 
学 人 类 学 .艺术 史 文学 批评 等 学 科 的 学 者 合作 。 整 个 出 版 计划 包括 
六 大 卷 ,第 -一 卷 是 4《 史 前、 古代 和 中 世纪 欧洲 与 地 中 海区 的 地 图 学 史 /》 
(1987 年 出 版 ); 第 二 卷 有 三 册 , 第 一 骨 是 《传统 伊斯兰 和 南亚 的 地 图 学 
58 5(1992 年 出 版), 第 二 册 是 《传统 东亚 和 东南 亚 的 地 图 学 史 》(1994 年 
出 版 ) ,第 三 册 是 《传统 非洲 、 美 洲 、 北 极 芝 澳大利亚 和 太平 洋 地 区 的 地 
图 学 史 》(1998 年 出 版 ) ;第 三 卷 是 《欧洲 文艺 复兴 时 代 的 地 图 学 史 》; 第 
四 卷 是 《欧洲 启蒙 时 代 的 地 图 学 史 》; 第 五 卷 是 《19 世纪 的 地 图 学 史 》; 第 
六 卷 是 《20 世纪 的 地 图 学 史 》。 已 出 版 的 头 两 卷 四 册 , 十 六 开本 , 计 有 
2728 页 ,7535 个 脚注 ,1700 幅 插 图 ,177 方 多 字 ; 尚 未 出 版 的 四 卷 ,预计 
分 别 有 1700 页 和 100 万 字 。 芝 加 哥 大 学 《世界 地 图 学 史 》 的 确 是 一 个 
很 大 的 出 版 计划 ,不 但 是 地 图 学 史 研 究 的 典范 ,而 且 对 日 后 世界 地 图 学 
史 的 研究 ,也 必 将 有 深远 的 影响 。 | 

由 于 哈 利 和 伍德 沃 德 采 取 一 种 宏观 的 观点 看 待 地 图 学 史 , 所 以 他 
fi VES ZA ESO EISE E MV BOSE E USE BEES (HEAT HB ELSE SP RS Coh BRI 
地 图 学 史 》 部 分 。 不 过 最 初 在 古 地 图 和 基本 文献 的 搜集 方面 ,也 曾 获 得 
三 位 地 理学 者 的 协助 ,其 一 是 美国 华 痪 学 者 徐 美 龄 博士 ,另外 两 位 是 北 
束 中 国 科 学 院 费 婉 如 教授 与 纽 仲 贡 教 授 。《 中 国 地 图 学 史 》 的 扬 写 由 美 
国 华裔 学 者 余 定 国 (Cordell D. K. Yee) 8E DUE , 1875 SE , do jx Tie 
利 搏 士 和 伍德 还 德 博士 两 人 的 观点 。 余 定 国 博士 在 1988 年 加 和 人 《世界 
地 图 学 史 》 的 写作 小 组 ,担任 助理 编辑 。 据 伍德 沃 德 博士 告诉 我 , 余 定 
国 博 士 不 是 地 理学 者 ,也 不 是 地 图 学 者 ,而 是 学 文学 的 ,他 目前 在 美国 
马里 兰州 的 圣 约翰 学 院 (St， John's College) 任 教 。 伍 德 沃 德 博士 还 对 
Pin ,在 撰 述 期 间 , 他 和 其 他 地 图 学 史学 者 随时 提供 有 关 地 图 的 知识 给 
余 定 国 博士 。 余 定 国 博 士 对 中 国 地 图 学 所 持 的 观点 贯穿 于 《中 国 地 图 
学 史 》 的 内 容 之 中 ,他 认为 诗 、 书 、 画 对 地 图 的 绘制 是 极端 重要 的 ,地 图 
是 图 像 与 文字 的 融合 ,地 图 具有 展示 与 表现 的 功能 ,地 图 不 但 是 实用 的 
工具 ,也 是 美观 的 艺术 品 。20 世纪 现代 计量 地 图 学 取代 传统 的 地 图 技 
巧 , 改 变 了 传统 的 地 图 概念 ,这 是 否 是 进步 , 尚 待 商 榨 。 我 与 原作 者 余 


定 国 博 士 数 次 通信 ,他 也 支持 中 文 的 翻译 。2005 年 3 月 我 将 芝加哥 大 
学 出 版 社 寄 来 有 关 翻 译 的 作者 同意 书 填 好 寄 给 他 ,很 快 他 就 签名 同意 
寄 给 芝加哥 大 学 出 版 社 ,并 寄 给 我 一 个 副本 。 

古代 地 图 学 史 研 究 的 一 个 大 问题 ,就 是 1500 年 以 前 的 古 地 图 流传 
下 来 的 很 少 。 这 种 情形 ,中 外 毕 然 。 就 我 国 的 情形 来 说 , 唐 代 以 前 很 依 
赖 考古 所 发 现 的 少数 古 地 图 , 唐 代 地 图 学 几乎 完全 只 能 根据 文字 的 材 
料 ; 甚 至 宋代 的 地 图 学 ,也 要 依赖 明 清 所 复制 的 古代 地 图 。 正 是 因为 这 
种 原因 ,我 国学 者 常常 根据 地 图 的 内 容 , 判 断 地 图 的 年 代 , 有 些 视 为 宋 
代 的 地 图 ,实际 上 可 能 是 清 代 绘 制 的 ,而 后 来 复制 的 地 图 ,自然 又 会 受 
复制 所 处 时 代 文 化 的 影响 ,从 而 也 就 增加 了 研究 上 的 困难 。 

我 在 1999 年 底 开始 翻译 ,主要 是 利用 暑假 ,课余 也 断断续续 进行 。 
由 于 2003 年 和 2004 年 大 部 分 课余 时 间 都 忙于 《历史 地 理学 ) 一 书 的 扬 
瑟 和 出 版 ,直到 2004 年 才 完成 《中 国 地 图 学 史 》 正 文 翻译 初稿 。 年 底 中 . 
国文 化 大 学 董事 长 张 镜 湖 博士 将 稿子 带 到 北京 ,中国 科学 院 陈述 彭 院 
士 和 雇 克 教授 看 过 后 ,高 度 肯 定 原 书 内 容 和 我 的 翻译 , 认为 值得 出 版 ， 
并 推荐 给 北京 大 学 出 版 社 。 在 此 感谢 陈述 彭 院士 和 摩 克 教授 的 推荐 。 
张 镜 湖 博 士 对 我 的 研究 工作 一 向 都 很 关心 ,我 要 在 此 特别 表示 感谢 。 

2005 年 初 我 开始 翻译 播 图 说 明 ,预备 索引 ,并 数 次 修 润 译 稿 ,同时 
我 也 在 课余 断断续续 查 对 原 书 所 引 我 国 古籍 的 原文 。 原 书 引 用 不 少 我 
国 古书 ,翻译 时 必须 复原 ,但 中 国 古 书 不 但 没有 标点 符号 ,也 没有 索引 ， 
再 加 上 找到 的 古书 ,可 能 版 本 不 同 , 故 核对 引文 和 查 对 古书 很 费时 间 。 
幸好 在 这 方面 中 国文 化 大 学 图 书馆 的 藏书 很 丰富 ,包括 《四 库 全 书 》( 本 
书 提 到 的 《四 库 全 书 》 均 指 台 湾 影印 的 文 渊 阁 本 《四 库 全 书 》, 北 京 所 茂 
为 文 津 阁 本 《四 库 全 书 》。 两 种 版 本 所 收 书 种 、 册 次 、 卷 次 有 不 同 ) 等 ,但 
仍 有 些 古 书 要 到 别 的 图 书馆 查考 。 

在 翻译 时 我 尽量 尊重 原文 的 原意 , 遇 到 原 书 有 些 明 显 的 错误 , 角 用 
译 者 按 语 的 方式 加 以 说 明 。 西 文 文献 的 脚注 照抄 ,一 仍 其 上 ,不 译 成 中 
文 。 中 文 文献 尽量 复原 , 极 少数 作者 姓名 ,无 法 查 出 者 , 则 用 音译 ,并 附 
上 原 英 文 译名 。 欧 美 姓 名 的 翻译 ,主要 以 《世界 姓名 译名 手册 》( 北 京 : 
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化 学 工业 岂 版 社 ,1987 ) 为 准 , 只 翻译 姓 , 同 姓 者 附 上 原文 全 名 ,以 示 区 
Ao DRA Z KH FA a A RI E A, A Joseph Needham Hj *2E 25 
于"。 中 国 许 多 学 术 车 作 设 有 索引 ,不 便 查 芳 , 本 书 特 编制 详细 人 名 党 
引 和 一 般 索 3 ,以 便 读者 查 券 。 

译 稿 原稿 为 繁体 字 ,用 计算 机 转变 成 简体 字 后 ,产生 许多 错误 , 语 
法 上 也 要 变动 以 符合 国内 的 习惯 ,北京 大 学 出 版 社 编辑 苑 海 波 小 姐 、 徐 
文 宁 先生 , 仔 绍 校 读 原稿 ,改正 错误 ,编辑 和 加 工 , 花 了 很 大 的 心力 ,我 
要 特别 表示 感谢 。 我 们 多 次 利用 电子 信 交 换 意 见 ,我 对 他 们 的 严谨 芒 
度 和 敬业 精神 ,也 很 钦佩 。 

文化 大 学 华 风 出 版 部 李 广 哆 主任 和 蒂 正 清 女 十 ,以 及 北京 大 学 出 
RIEK ERRER ,为 《中国 地 图 学 史 》 的 出 版 费 神 ,特此 表示 感谢 。 

最 初 译 稿 悉 由 内 子 芳 琪 打字 输 人 计算 机 ,也 在 此 致谢 。 


AG 
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彩色 插图 1 1555 年 刻印 的 "古今 


uj uds 501 34... ZEB AREA .东西 从 中 业 的 撒 马 尔 军 到 日 本 ,南北 从 今天 的 莹 在 剂 东 
遇 亚 的 爪哇 和 办 门 答 及 .起色 本 刻印 则 ,彩色 是 人 工 加 涂 的 .未 河 用 落 色 ,长 江 用 监 色 il p RH 
城 用 图 画 表 未 图 上 有 许多 文字 注 记 . 撕 述 地 名 和 行政 区 划 的 变 正 “ 认 图 申 菲 律 案 的 西 班 革 总 
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彩色 插图 4 19 世纪 的 "海防 图 ” 

请 见 本 书页 37。 本 图 表示 从 朝鲜 到 安南 ( 越 商 ) 整 个 中 国 的 海岸 ,和 根据 文字 说 明 可 以 看 出 本 

图 目的 是 帮助 海岸 版 视 ,防止 走私 .保护 正 扣 货物 运输 。， 军 略 丰 地 得 琴 口 部 有 注 记 .山地 、 城 省 、 
刁 染 及 寺庙 都 用 象形 符号 表示 ,县 治 用 红色 方块 表示 ， 


全 图 原来 尺寸 : 30cm X900cm。 析 林 国 家 图 书馆 提供 ， 
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彩色 插图 6 清 代 永定 河 图 
请 见 本 书页 99。 这 是 一 个 奏折 中 的 附 图 ,表示 沿 永定 河 的 水 利 工程 ,图 的 上 方 指向 北 。 


ERES SP: 约 95cmX55cm。 获 得 台北 故 害 博 物 院 的 许可 ， 
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彩色 插图 7 清 代 黄 河 图 
清风 本 书页 99。 表 示 沿 河南 习 仪 ( 兰 封 , 今 属 兰 苦 ) 县 黄河 的 水 利 工程 。 


原 图 尺寸 : 约 30emX76em, 获得 台北 故宫 博物 院 的 许可 。 
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彩色 插图 9 “ 辆 川 图 "上 的 移 口 庄 


语 见 本 书页 176 和 图 4-18. 


术 详 图 尺寸 不 详 。 获 得 西雅图 艺术 博物 馆 的 许可 。 
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清 见 本 书页 178 
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彩色 插图 11 18 世纪 早期 "万 里 长 城 图 "的 详细 部 分 
请 见 本 书页 232. iHEXBITZR fr T EXE 5S x cB KE. Kg 600 公里 , 峪 口 之 则 的 
PE HIRI Ed Ii E E 


全 图 原来 尺寸 : 32cmX600cm。 柏 林 国 家 图 书馆 提供 。 
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彩色 插图 12 19 世纪 ”黄河 图 "的 详细 部 分 
请 见 本 书页 232 及 图 5-21. 


本 详 图 尺寸: 约 38cmX64cm。 华盛顿 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 
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彩色 插图 14 请 礁石 台山 图 "的 一 游 分 


Dd we d.f y. eye -—-- | 和 MA he A m. T3, i . PIS fz . ^ 1 L.e Js ^t E t-te 二 
i^i ud -d501 233， 本 了 图 表示 出 内 五 台山 的 全 奈 . 到 上 于 名 线条 是 木刻 钱 融 的 . 持 余 图 向 是 
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the Void; Buddhist Art in the National. Musei of Finland Cllelinki:; Museovirasto, 1987), 


pp. 142-159 Brjfüis ie) EE. ARSL Ek 


1 
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彩色 插图 15 1790 年 中 国 所 绘 “ 东 半球 图 ” 
请 见 本 书页 238. 本 图 是 海防 多 卷 负 的 第 一 幅 图 (也 请 见 彩 色 揪 网 4) 


BHI: 约 25cm。 柏 林 国 








第 一 草 “传统 中 国 地 理 地 图 的 里 痢 解 料 


本 书 旨 在 讨论 19 世纪 末 和 20 世纪 初 受 西方 影响 以 前 中 国 的 地 图 测 
绘 。 通 过 对 中 国 地 图 学 史 的 研究 ,我 们 发 现 中 国学 者 对 传统 中 国 地 图 学 史 
的 分 期 不 能 令 人 满意 。 尽 管 以 中 国 历史 上 各 朝代 的 兴亡 为 准 进行 分 期 ,对 


来 ,地 图 学 与 政治 和 制度 史 关 系 密切 ,但 是 地 图 学 的 发 展 眼 政 治 变迁 史 并 非 
完全 平行 。 因 而 过 去 地 图 学 史学 者 将 地 多 学 的 发 展 与 朝代 的 更 替 连 在 一 
起 这 一 做 法 是 有 误导 性 的 ,例如 ,传统 中 国 地 图 研究 的 先驱 学 省 王 良 ,曾经 
说 唐 代 (618 一 907) 地 图 学 优 于 宋代 (960 一 1279) 地 酌 学 ,不 过 实际 上 唐 代 并 
没有 地 图 留 传 下 来 可 供 研究 其 他 学 者 也 持 同 样 的 看 法 ,声称 元 代 
(1279 一 1368) 和 明代 (1368 一 1644) 中 国 地 图 学 的 发 展 达 到 高 蜂 。 中 国 的 科 
学 地 图 学 起 源 于 3 世纪 ,也 有 学 者 说 最 早起 源 于 西汉 (206 BC 一 AD 25) ,J& 
体 情 况 要 视 各 家 所 依据 的 材料 而 定 。 假 定 只 有 少数 古 地 图 便 足 以 研究 1 世 


—A s t 





(D — ZEXEBUBEES , 曾 获 得 考 夫 曼 (Kevin Kaufman) (Hb EIS EX The History of Cartogra phy )-—15 
编者 的 帮助 。 

王 良 ,中 国 地 理学 史 儿 上 海 : 商务 印 书馆 ,1938) ,页 70 01744. PE (Edovard Chavannes) i588 
过 类 似 的 说 苇 ,他 说 唐 代 地 区 学 有 很 大 的 进展 , 见 Edouard Chavannes,” Les deux plus anciens spécimens 
de la cartographie chinoise," Bulletin de l Ecole Francaise d'Extreme Orient, vol. 3 (1903), pp. 214-217, 
esp. p. 244. 
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纪 到 10 世纪 的 中 国 地 图 学 ,这样 说 似乎 过 于 武断 。 像 这 样 的 主张 ,至 少 应 
有 了 两 个 重要 的 前 提 : 第 一 ,历史 的 进展 ,包括 一 系列 的 高 潮 , 不 断 向 前 进展 ; 
第 二 ,假定 地 图 学 史 的 演进 ,是 不 断 增 加 数学 化 或 定量 化 ,趋向 现代 化 。 

本 书 作 者 怀疑 这 些 前 提 , 这 种 怀疑 的 结果 之 一 ,就 是 对 材料 的 组 
织 ,对 书 中 大 部 分 内 容 作 者 都 采用 主题 方式 。 作 者 相信 这 是 讨论 地 区 
及 其 他 材料 相关 问题 的 最 好 方法 ,假若 我 们 以 朝代 变迁 为 时 间 框 架 , 研 
究 便 会 受到 限制 ,长 期 研究 将 会 受 损 。 当 然 采用 主题 的 方法 也 有 缺点 ， 
比如 会 模糊 时 间 的 先后 顺序 ,叙述 问题 时 不 易 保 持 向 前 进行 的 主旨 。 
并 且 强 调 主题 也 会 有 忽视 地 图 本 身 的 危险 ,对 古 地 图 进行 详细 描述 会 
破坏 说 理 行文 的 流畅 性 ,或 者 至 少 使 读者 不 易 看 懂 。 因 此 ,在 以 下 讨论 
主题 的 各 章 ,将 视 讨 论 上 的 需要 ,对 十 地 图 做 适度 的 描述 。 

不 依照 年 代 讨 论 ,也 不 详细 描述 古 地 图 ,可 能 是 件 遗 憾 的 事 , 特 别 
是 对 至 少 一 部 分 本 书 的 读者 ,例如 对 这 些 问 题 有 兴趣 的 古 地 图 收藏 家 
和 地 图 目录 工作 者 而 言 。 因 此 ,本 章 的 目的 之 一 ,就 是 对 古 地 图 做 比 其 
他 各 章 中 较 详细 的 讨论 ,并 对 古 地 图 的 年 代 赋 予 某 种 意义 。 

我 们 应 该 清楚 ,可 以 作为 定论 的 中 国 地 图 学 史 尚 待 扎 写 。 有 关 十 
地 图 学 的 文物 记录 尚 有 很 大 的 空白 ,例如 东汉 (25 一 220) 与 9 世纪 未 之 
闻 ,几乎 完全 没有 地 图 遗留 下 来 ,而 明代 和 清 代 的 地 图 又 特别 多 。 明 清 
两 代 有 关 地 图 学 的 原始 材料 , 比 它们 以 前 各 朝代 的 总 和 还 要 多 。 除 了 
宫 中 档案 和 大 约 一 万 种 方志 中 数 以 干 计 的 地 图 , 尚 有 各 种 奏折 和 其 他 
档案 资料 都 必须 研究 ,以 了 解 明 清官 方 对 地 图 的 应 用 ,所 以 在 中 国 地 图 
学 史 中 尚 有 许多 问题 值得 研究 。 

在 本 章 中 ,对 于 15 世纪 以 前 的 古 地 图 及 相关 文物 ,由 于 其 数量 相 兴 
少 ( 见 本 章 附 录 1-1) ,所 以 都 有 很 详细 的 论述 。 至 于 15 世纪 以 后 的 古 地 
图 及 相关 文物 , 则 选择 其 具有 代表 性 者 ,特别 是 清 代 , 为 中 国 地 图 学 西化 
的 一 部 分 ,相对 地 讨论 得 比较 详细 。 

本 章 的 描述 并 非 只 是 介绍 古 地 图 或 年 代 , 而 是 为 了 另外 一 个 目的 ， 
即 介绍 在 以 下 各 章 做 深度 讨论 的 各 种 主题 与 问题 。 为 此 ,作者 有 意 参 
考古 地 图 及 其 他 相关 文物 与 记录 ,以 揭示 因 之 而 应 引起 地 图 学 史家 所 
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关注 的 重要 问题 ,这些 问题 过 去 大 都 被 忽略 了 。 
一 、 中 国 的 地 图 测绘 是 数学 意义 上 的 测绘 吗 ? 


在 过 去 对 传统 中 国 地 图 学 史 的 研究 中 ,一 个 明显 的 特点 就 是 研究 
方法 单一 , 刀 都 是 将 传统 中 国 地 图 学 视 为 数学 的 或 定量 的 传统 ,注重 研 
究 比 例 故 、 传 统 的 抽象 得 号 ,以 及 实用 功能 ,如 设计 、 行 政 、 军 事 功能 等 。 
将 地 图 测绘 视 为 数学 的 至 少 涉及 两 方面 的 问题 : 第 一 ,涉及 定量 化 , 同 
时 将 各 种 地 形 现 象 简化 成 有 助 于 定量 信息 表示 的 符号 ;第 二 ,可 以 达到 
数学 应 用 的 目的 。 假 若 比 例 尺 .抽象 符号 .实用 功能 是 中 国 地 图 测绘 的 
和 点 ,我们 便 可 以 说 中 国 地 图 学 是 理性 的 学 科 或 理性 的 科学 。 现 有 文 
EE SD 7s ,中国 地 图 学 至 少 在 西汉 就 已 经 发 展 形成 ,并 一 直 继 续 到 清 初 ， 
从 祖 切 起 中 国 地 图 学 开始 西化 。 认 为 中 国 地 图 绘制 是 数学 传统 的 研 
究 ,主要 是 依据 少量 文献 资料 及 少数 地 图 ,其 中 所 依据 的 一 幅 重 要 的 地 
图 就 是 1136 SE (ARAA SE) B9" RBR”, POR LA 26 RARE " Hc HR 
科学 发 展演 变 的 结果 ”。 名 晚近 的 考古 发 现 更 加 强 了 这 种 看 法 。 根 据 
对 传统 中 国 地 图 学 数学 的 或 定量 的 解释 ,这 些 地 图 记录 了 依照 比例 尺 
进行 的 地 图 绘制 基本 上 是 科学 的 ,然而 不 可 避免 地 ,这 些 古 地 图 又 显示 
按 比 例 画 地 图 是 不 成 功 的 。 这 种 解释 需要 接受 严谨 的 分 析 , 但 是 首先 
作者 将 叙述 支持 这 种 解释 的 地 图 及 其 他 文献 证 据 。 

最 古老 的 一 幅 地 图 ,没有 图 名 ,中 国学 者 称 其 为 “ 浪 域 图 ”"。 因 为 中 
文 “图 " 字 的 意义 不 明确 ,所 以 “ 兆 域 图 "可 以 视 为 陵 蔡 地 图 ,也 可 以 视 为 
陵墓 计划 多-。“ 兆 域 图 "于 1978 年 在 河北 省 平山 县 出 土 , 是 战国 了 时 代 
(475—221 BC)rBIII ES CER RJ EE SEL. p TARDES EE 310 BC RIER 
的 ,所以 “ 兆 域 图 "至 少 是 公元 前 4 世纪 的 。 儿 


© WIE l: WR, Les deux plus anciens spécimens de la cartographie chinoise," p. 236. 

Q iX ASUE CERIIAUSUDUERSBUB, IRL I3CS ELI ELEEBIET ER ch LL EL EE EE 8 f 
IR" ,文物 》,1979 年 第 1 期 ,页 1-31. 

O ”全 喜 年,“ 战国 中 山王 避 莫 区 的 ' 兆 域 图 ' 及 其 陵园 规制 的 研究 ",《 考 古 学 报 》,1980 年 第 1 
期 ,页 97-118 ,特别 是 页 97。 
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“小 域 图 " 狗 刻 在 青铜 板 上 ( 见 图 1-1) ,图 的 上 方 指 同 栈 方 ,四周 有 垣 ,十 
内 面积 大 约 是 191 X 414 一 79 074 平方 公 尺 。 该 图 展示 了 五 间 祭 党 ,四 问 
较 小 的 建筑 物 ,一 道内 垣 和 一 道外 十 ,内 垣 称 为 内 宫 垣 ,外 垣 称 为 中 官 十 ,下 
边 的 底线 表示 医家 的 底 , 这 些 线 均 用 金 银 丝 镶 衣 而 成 。 五 间 祭 音 是 蕉 王 、 两 
位 王后 及 另外 两 位 亲人 的 坟墓 。 在 平山 县 遗址 ,有 两 个 幕 葬 出 土 ,一 个 是 专 


王 的 ,一 个 是 嘉 后 的 。 其 他 三 个 莫 芋 没有 建成 ,这 显然 是 因为 似 王 埋 讷 后 数 
年 ,中 山 国 便 灭 亡 了 。.@ 这 说 明光 域 图 ”是 一 幅 建筑 设计 图 ,而 不 是 表示 实 
际 建筑 物 的 地 图 。 


“ 洲 域 图 "上 有 文字 注 记 ,包括 中 山王 所 颁布 的 诏 令 ,大 概 就 是 因为 有 
了 这 一 说 令 ,“ 光 域 图 " 才 会 保存 至 今 。 诏 日 :“ 其 一 从 ,其 一 藏 认 " ,意思 
就 是 一 幅 陪 董 ,-… 幅 藏 于 内 府 。20“ 兆 域 图 ”上 的 注 记 , 既 注 明了 图 上 所 表 
示 的 各 种 现象 之 名 称 , 也 注 明 了 建筑 物 的 大 小 尺寸 及 其 相互 之 同 的 距离 。 

当前 中 国 地 图 学 史 中 有 记载 的 另外 还 有 一 组 标准 的 地 图 。 这 组 地 
图 共 包 括 7 幅 ,用 墨汁 画 在 4 片 木 板 上 (有 见 图 1-2 至 图 1-4) ,其 中 6 RET 
在 3 片 木 板 的 正面 和 反面 。 这 7 幅 地 图 是 1986 年 在 甘肃 天 水 放 马 滩 
林场 发 现 的 ,是 从 大 约 239 BC 下 葬 的 一 座 募 中 发 现 的 。 该 墓 是 秦 代 一 
位 军官 的 幕 , 军 宫 的 名 字 叫 丹 。@ 画 地 图 的 木板 , 厚 约 1 公分 , 帘 
26. 5—26. 8 公分 ,高 15 一 18. 1 公分 。 地 图 中 表示 的 是 古代 行政 区 孝 县 的 


& BR SREIRLIEDE RC JRE BESE" (CERA, 1980 年 第 1 期 ,页 119-138 ,特别 是 页 
127-129, 

”来 成 李晓东,“ 试探 战国 时 期 中 山 国 历史 上 的 几 个 问题 " ,文物 》,1979 年 第 1 期 ,页 32-36, 
特别 是 页 33。 

© 同 注 3, 页 5 

对 这 些 地 图 的 描述 ,最 初 见 于 何 双全 ,天 水 放 马 滩 泰 莫 出 土地 图 初探 《文物 》,1989 年 
tB 2 HB. 12-22, 

此 处 年 代 系 根据 何 双 全 对 墓 中 死者 相关 记录 的 分 析 。 关 于 八 个 竹简 上 记录 的 分 析 , 见 何 双全 ， 
sa ,《 文 物 》,1989 年 第 2 期 ,页 23-31 ,特别 是 页 28-29。 记 录 显 示 丹 是 一 位 军官 ， 

参与 北 征 , 伤 了 一 个 人 的 脸 部 ,后 来 他 自己 自杀 ,埋头 在 城 外 ,三 年 ( 译 老 按 : ERR UR. RRR: 
ev. TA, ZEEN ZE AMEE ARIRE ERF HS H^ Z4" IE 
又 苏醒 过 来 。 记 录 提 到 | 年代, 但 是 没有 年 号 ,不 过 记录 表示 论 国 国王 至 少 在 位 10 年 , 何 双全 认为 墓 
项 的 年 代 可 能 是 公元 前 239 年 以 前 。 例 如 ,根据 在 位 至 少 10 年 ,并 发 动 北 征 的 秦王 , 张 修 桂 便 将 年 
代 伸延 到 公元 前 300 年 左右 , 见 张 修 棱 ,“ 天 水 ' 放 号 滩地 图 ' 的 绘制 年 代 ",《 复 且 学 报 》 社 科 版 ,1991 
年 第 ] 期 ,页 44-48, 
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图 1-1 RAEE WE LB AKRA” 
上 图 是 锦 刻 在 青铜 板 上 的 “ 兆 域 图 ,下 图 是 “ 兆 域 图 " 青 乌 板 铭文 释文 。 图 中 表示 陵墓 的 长 度 用 
尺 和 步 表 示 ,1 尺 约 等 于 22cm 或 25cm,l 步 约 等 于 5 一 7 尺 。 下 图 是 墨 绘 的 “ 兆 域 图 ”, 青 铜板 上 的 “ 兆 
域 图 "是 古代 的 形式 。 原 图 青铜 板 的 尺寸 为 48 X94cm, 厚 约 lcm。 采 自 草 婉 如 等 编 ,《 中 国 古代 地 图 
集 : 战国 一 元 江北 京 : 文物 出 版 社 ,1990) ,图 3。 


一 部 分 ,学 者 们 认为 是 秦岭 山区 的 袜 河 及 其 支流 地 区 ;包括 放 马 滩 秦 代 莫 
地 在 内 ,在 盏 上 略 上 是 一 个 重要 的 山 隘 ,是 西部 地 区 到 素 国 心 胜地 带 交 通 必 
经 之 地 。 地 图 用 黑 线 条 表示 河流 ,根据 图 上 的 注 记 ,表示 的 现象 包括 溪 
合 、 山 隘 `、 交 通 检查 站 和 树林 ,有 松树 林 ` 杨 树林 、 雪 松林 和 橘 树林。 聚落 
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图 1-2 第 一 片 反 面 的 “ 放 马 滩地 图 ” 
左 图 是 木板 原 图 , 右 图 是 左 图 的 黑 线 图 。“ 放 马 滩地 图 "主要 用 线条 表示 山地 、 河 流 和 道路 ,图 
上 也 有 些 地 名 。 
原 图 尺寸 为 26. 7cmX18. 1cem。 采 自 曹 婉 如 等 编 ,《 中 国 古代 地 图 集 ; 战国 一 元 》( 北 京 ; 文物 
出 版 社 ,1990) ,图 13。 


的 名 称 写 在 方 框 中 ,各 图 所 表示 的 范围 有 些 重复 ,也 有 些 现象 的 位 置 互相 
不 符合 。@ 如 同 “ 兆 域 图 ”" ,木板 地 图 上 也 有 表示 距离 的 文字 注 记 ,但 是 
并 没有 注 明 距离 所 指 的 地 点 。 这 些 地 图 上 也 没有 注 明 方向 ,其 中 有 一 
幅 地 图 表示 地 图 的 上 方 , 学 者 发 现 指 的 是 北方 ,不 过 ,其 他 地 图 的 上 方 
则 指向 不 同 的 方 同 。 


关于 这 些 地 图 上 各 种 现象 相互 关系 的 一 些 解释 ,有些 互相 冲突 和 矛盾, 何 双 金 认为 其 中 
六 幅 地 图 ,可 以 并 合 在 一 起 ,形成 一 幅 表 示 本 地 区 的 地 图 。 曹 娆 如 则 认为 其 中 有 一 幅 何 双全 放 在 
上 述 六 幅 并 合 地 图 中 央 的 一 幅 , 是 本 地 区 的 总 图 ,其 余地 图 则 是 本 地 区 的 详 图 。 参 见 注 8: 何 双 
全 ,“ 天 水 放 马 滩 秦 幕 出 土地 图 初探 ”", 页 14 和 页 16; 曹 婉 如 “天 水 放 马 滩 秦 幕 出 土地 图 的 几 个 问 
Bii", 《文物 》 ,1989 年 第 12 期 ,页 78-85 ,特别 是 页 80; 及 曹 婉 如 另 一 英文 论文 ，Ancient maps un- 
earthed from Qin Tomb of Fangmatan and Han Tomb of Mawangdui: a comparative research," 


Journal of Chinese Geography , vol. 3, no. 2 (1992), pp. 39-50, 


中 国 地 图 学 史 » 6 





i 1-3 第 三 所 正面 的 " 放 马 滩地 图 ” 
上 图 是 木板 原 图 ,下 图 是 上 图 的 雄 线 图 。 
原 图 尺寸 为 18, lcmX 26. 5cm。 采 自 荀 婉 如 等 编 ,中 国 古 代 地 图 集 : 战国 一 元 》( 北 京 ; 文物 
出 版 社 ,1990) ,图 5。 


在 放 马 座 另 外 有 一 项 发 现 也 值得 一 提 : 在 另外 一 个 西汉 179—141 BC 
《西汉 文 送 表 元 元 年 至 后 元 3 年 ) 的 幕 中 ,在 死者 胸 前 发 现 了 一 张 黄色 的 纸 
WE 1-5) ,其 上 的 线条 用 于 表示 山川 和 道路 。 这 张 纸 因为 太 小 而 无 法 推断 
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图 1-4 第 三 片 反面 的 “ 放 马 滩地 图 " 详 图 
左 图 是 木板 原 图 , 右 图 是 左 图 的 墨 线 图 。 本 图 所 表示 的 部 分 大 约 是 原 图 的 四 分 之 一 。 
原 图 全 图 尺寸 为 18, 1cmX26. 5cm。 采 自 曹 婉 如 等 编 ,《 中 国 古代 地 图 集 : 战国 一 元 洒 (北京 : 
文物 出 版 社 ,1990) ,图 9。 


所 表示 的 是 何 地 区 一 很 可 能 也 是 上 述 放 马 滩地 图 所 表示 的 渭河 河谷 。@ 

放 马 滩地 图 大 致 眼 1973 年 在 湖南 长 沙 郊 区 马 王 堆 所 发 现 的 和 访 地 
图 同时 代 , 马 王 堆 的 3 幅 地 图 表示 长 沙 国 的 一 部 分 , 汉 初 长 沙 国 的 范围 
包括 今天 湖南 省 和 广东 .广西 相 邻 的 部 分 ,死者 显然 是 长 沙 国 的 高 级 官 
吏 。.@ 埋葬 时 间 是 168 BC( 西 汉文 帝 前 元 12 年 ) ,这 些 地 图 一 定 是 在 
168 BC 以 前 绘制 的 。 


d) ”对 这 一 地 图 的 解释 尚 有 争议 ,诸如 什么 时 候 制 作 的 ? 究竟 是 不 是 地 图 ? 都 还 没有 定论。 
此 处 的 描述 系 依据 甘肃 省 文物 考古 研究 所 和 天 水 市 北道 区 文化 馆 “ 甘 肃 天 水 放 马 滩 战 国 秦汉 募 
群 的 发 据 " ,《 文 物 》,1989 年 第 2 期 ,页 1-11 ,特别 是 页 9。 陈 启 新 (Chen Qi-xin 音译 ) 与 李 兴 国 (Li 
Xing Guo 音译 ) 质 疑 这 一 文物 的 年 代 和 是 否 为 地 图 ,他 们 认为 可 能 是 棺木 腐烂 后 掉 进 去 的 , 纸 上 
的 黑色 线条 ,可 能 是 棺 木 上 的 黑 潜 粘 上 去 的 痕迹 。 见 Chen Qi-xin and Li Xing-guo, "The un- 
earthed paperlike objects are not paper produced before Tsai-Lun's invention, Yearbook of Paper 
History, vol. 8 (1990), pp. 7-22。 在 同一 刊物 中 ,Wang Ju Hua 质疑 这 一 纸 文物 的 年 代 , 不 过 他 
并 不 怀疑 是 否 是 地 图 。 见 Wang Ju Hua,"The inventor of paper technology 一 Ts'ai Lun," Yearbook 
of Paper History, vol. 8 (1990), pp. 156-163。 值 得 一 提 的 是 ,上 述 三 位 学 者 都 设 有 杂 眼 察看 这 
一 文物 。 

QD ”这 些 地 图 是 在 马 王 堆 三 号 蔓 中 发 现 的 ,三 号 幕 主 已 被 确认 为 是 利 仓 之 子 。 利 仓 是 长 沙 国 
的 丞相 ,他 被 埋 在 马 王 扒 二 号 莫 , 下 拜年 代 是 186 BC( 吕 后 二 年 )。 一 号 蔓 是 利 仓 赤 人 的 ,在 168 
BC 以 后 不 和 久 下 苦 。 利 仓 之 子 可 能 是 一 位 将 军 。 


中 国 地 图 学 史 » 8 














图 1-5 WARRE 
这 一 纸 片 地 图 的 年 代 介 于 179 BC 与 141 BC 之 间 。 
原 图 尺寸 为 2. 6cm X 5. 6cm。 获 得 文物 出 版 社 的 许可 。 


三 幅 地 图 中 有 一 幅 出 土 时 破损 得 很 历 害 ,很 难 阅 读 ( 见 图 1-6), 地 图 
的 上 半 部 有 : (1) 一 些 封 财 的 弯曲 符号 ,其 中 有 和 斜 线条 ,(2) 一 条 黄色 线 
条 ,(3) 一 些 方 形 符 号 及 一 些 长 方形 符号。 因为 地 图 破 忽 ,有 些 空 晶 ,这些 
符号 表示 的 是 什么 我 们 不 是 很 清楚 。 地 图 的 下 半 部 表示 城市 ,有 内 外 城 
墙 ( 见 图 1-7) ,0 

在 蕊 王 堆 发 现 的 另外 两 幅 地 图 ,状况 较 好 。 已 经 有 中 国学 者 对 其 整理 


(2 有关 本 图 的 描述 , 采 自 韩 仲 民 的 论文 “关于 马 王 堆 锅 书 古 地 加 的 整理 与 研究 ”, 载 草 婉 如 等 
编 ,《 中 国 古代 地 图 集 : ERI — 20) CHR : 文物 出 版 社 ,1990 年 出 版 ) ,页 12-17。( 译 者 按 : 原文 作 ” 页 
18" ,有 误 ,应 该 是 “页 12-17”,) 韩 仲 民 推 测 整 个 地 图 表示 益 园 及 软 侯 利 仓 的 城池 。 不 过 草 婉 如 则 认 
为 地 图 表示 长 沙 国 南部 的 城镇 , 见 草 巡 如 ，Maps 2,000 years ago and ancient cartographical rules, 
Ancient China's Technology and Science, Comp. Institute of the History of Natural Sciences, Chinese 


Academy of Sciences (Beijing; Foreign Languages Press, 1983), pp. 250-257, esp. p. 251. 
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图 1-6 马 王 推出 土 的 "汉代 外 地 图 ” 
本 图 是 1973 年 马 王 堆 三 号 汉 蓝 出 土 的 , 画 在 同一 缉 上 ,表示 呼吸 和 柔软 体操 运动 ,地 图 破 们 ， 
不 多 解读 。 下 半 部 看 上 去 表示 的 像 是 城市 ( 见 图 1-7)。 
原 图 尺寸 为 48cm X48cm。 本 图 片 由 北京 中 国 科 学 院 自 然 科 学 史 研 究 所 草 婉 如 提供 。 


复原 ,并 出 版 了 详细 报告 -8 这 两 幅 地 图 的 上 方 指 向 南方 ,一 幅 表示 长 沙 国 
的 南部 ,内 容 以 表示 山川 为 主 ,所 以 称 为 “地 形 图 ”( 见 图 1-8 和 图 1-9), 除 了 
山脉 ,河流 和 县 治 都 有 地 名 注 记 , 植 被 用 不 同 的 颜色 表示 。 第 三 幅 地 图 ( 见 
1-10 和 图 1-11) 学 者 认为 表示 "地形 图 "的 一 部 分 ,为 “地 形 图 "的 最 南部 





O ”有 关 汉 代 马 王 堆 地 图 的 措 述 ,大 部 分 采 自 下 列 著 作 : OPENER MTM 
HET SEE HESSE" (099) ,1975 年 第 2 期 ,页 35-42; 同 上 著者 ,长 沙 马 王 堆 三 号 汉 蓝 出 土 驻 
军 图 整理 简报 ",《 文 物 》,1976 年 第 1 期 ,页 18-23 ERI,“ —T— EMI IBN" ,《 文 物 》,1975 
年 第 2 期 ,页 43-48;: 篇 立波 ， 马 王 堆 三 号 汉 幕 出 十 的 守备 图 探讨 ",《 文 物 》,1976 年 第 1 期 ,页 24-27。 有 
关 讨 论 这 三 幅 古 地 图 的 英文 著作 有 : A. Gutkind Bulling, "Ancient Chinese maps: two maps discovered in a 
Han dynasty tomb from the second century BC," Expedition, vol. 20, no. 2 (1978), pp. 16-25; Mei-ling 
Hsu, "The Han maps and early Chinese cartography,” Annals o f the Association of American Geographers , 
vol. 68 (1978) pp. 45- 60; and Kuei-Sheng Chang, The Han maps: new light on cartography in classical Chi- 
na," Imago Mundi, vol. 31 (1979), pp. 9-17, 
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图 1-7 “汉代 帅 地 图 "的 详细 部 分 
本 图 为 图 1-6 下 部 的 中 间 部 分 莫 绘 本 ,学 者 称 为 城 虽 图 ,图 中 外 城 的 矿 寸 为 18. 8em X 20cm, 
本 图 片 由 北京 中 国 科学 院 目 然 科 学 史 研 究 所 曹 妙 如 提供 。 


分 ,本 区 接壤 南越 ,上 只 有 军 略 价值 ,南越 是 一 个 反抗 汉 朝 的 属国 。 这 幅 地 图 
表示 军事 设施 和 驻军 总 部 的 位 置 , 视 为 一 幅 军事 地 图 。 值 得 注意 的 是 其 对 
色彩 的 应 用 : 红色 表示 军事 相关 现象 道路、 缘 落 ; 浅 蓝 绿色 表示 河流 ;其 他 
现象 和 文字 注 记 用 黑色 。 此 外 , 尚 有 一 些 其 他 聚落 间 的 距离 和 户 数 的 注 记 。 

以 上 所 描述 的 地 图 ,从 外 观 上 看 上 去 像 “ 现 代 ” 地 图 ,因此 十 分 珍贵， 
它们 都 好 像 是 平面 的 ,其 表示 方式 也 都 倾向 于 是 传统 的 ,例如 聚落 、 山 肪 
和 树林 的 表示 。 此 外 ,中 国学 者 还 认为 这 些 地 图 是 符合 比例 尺 的 地 
图 一 一 关于 这 一 点 有 些 文字 上 的 证 据 : 中 国有 一 部 天 文 数学 著作 《 周 租 
算 经 》( 大 约 是 200 BC 时 的 著作 ) ,描述 了 变换 比例 尺 对 地 图 大 小 的 影响 ， 
“ 凡 为 此 图 ,以 到 为 尺 , 以 尺 为 寸 ,以 寸 为 分 ,分 ,一 干 里 。 凡 用 缮 方 八 尺 一 
寸 , 今 用 缮 方 四 尺 五 分 。 分 ,为 二 千里 "@ 现 代 学 者 根据 像 这 样 有 关 比 例 





O 《 膨 骨 算 经 》, 文 渊 阁 四 库 全 书本 , 卷 上 之 三 ,页 2a。 
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图 1-8 马 王 堆 出 土 的 “地形 图” 
本 图 .图 1-6( 马 王 推 出土 的 "汉代 钊 地 图 ") 和 图 1-10( 马 王 堆 出 士 的 “驻军 图 ”) ,都 是 汉代 的 
地 图 ,出 工时 在 一 个 波 盒 子 中 发 现 , 地 图 折 敬 着 ,发 现时 折合 部 分 已 破烂 MAREE, AA 
很 困难 ,驻军 图 共有 32 Fr ,地 图 的 上 方 指向 南方 。 
原 图 斥 寸 为 96cm X 96cm。 获 得 北京 文物 出 版 社 的 许可 。 


尺 的 记载 ,解释 汉代 和 汉代 以 前 的 地 图 , 费 尽 心力 认定 汉代 和 汉代 以 前 ， 
按 比 例 尺 测绘 地 图 是 很 普遍 的 。 将 古 地 图 与 现代 地 图 比较 ,中 国学 者 算 
出 了 古 地 图 的 比例 尺 ,“ 兆 域 图 "的 底线 比例 尺 是 1 : 500; 但 外 侧 的 比例 尺 
地 不 是 1 : 500。“ 放 马 滩地 图 ”的 比例 尺 大 约 是 1: 300 000。 马 王 堆 “地 
形 图 "中 央 部 分 的 比例 尺 介 于 1 * 150 000 与 1 : 200 000 zz [B], “驻军 图 ”中 
央 部 分 的 比例 尺 介 于 1 : 80 000 与 1 : 100 000 之 间 , 徐 美 龄 认为 比例 误差 
是 “非常 小 的 ”。@ 


QD 见 注 13:; Hsu,"Han maps," p. 49. 
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图 1-9 马 王 堆 出 十 的 “地 形 图 "复原 图 
本 图 所 表示 的 地 区 位 于 110" 和 112"30'E 与 23" 和 26"N zz IR], 
及 月 $4 古 地 图 论文 集 》( 北 京 : 文物 出 版 社 ,1977)。 


再 晚 的 地 图 是 宋代 的 , 比 马 王 堆 地 图 大 约 蜀 1200 年 。 上 面 所 介绍 
的 古 地 图 “ 兆 域 图 ”"“ 放 马 滩地 图 "和 “ 马 王 堆 地 形 图 ” ,都 是 局 部 地 区 的 
地 图 ,虽然 当时 和 后 来 的 文字 记载 ,证 明 的 确 也 有 全 国 地 图 ,但 是 唐 代 
或 唐 代 以 前 的 全 国 地 图 ,都 没有 流传 下 来 。 流 传 下 来 最 早 的 全 国 地 图 
是 宋代 的 ,说明 地 图 测绘 在 该 时 期 进步 到 一 个 水 平 ,可 以 绘制 “高 品质 ” 
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图 1-10 马 王 堆 出 土 的 “驻军 图 ” 
驻军 图 共有 28 片 , 图 的 上 方 指 向 南方 ,并 标 有 一 “ 南 " 字 。 
BERTH 98cm X78cm。 北 京 文 物 出 版 社 提 供 。 


的 地 图 . 电 最 早 流传 下 来 的 石刻 地 图 ,说 明 编 绘 全 国 地 图 一 定 是 很 花 
时 间 购 。 地 图 刻 在 石碑 上 ,表示 地 图 很 重要 ,就 像 古 代 经 典 著 作 一 样 ， 
值得 长 期 保存 ,古代 经 典 著 作 常 党 也 刻 在 石碑 上 。 石 刻 地 图 存放 在 学 
校 , 供 学 生 研 究 ,经 常 拓 印 。 


网 ” 唐 代 地 图 学 家 贾 耽 (730 一 805) ,据说 普 绘 制 高 品质 的 全 国 地 图 ,但 是 地 图 没有 流传 下 来 。 
下 面 将 会 讨论 到 的 华 夷 图 ,1136 年 刻 石 ,可 能 就 是 根据 贰 阮 地 图 绘制 而 成 ,但 是 华 夷 图 很 可 能 是 
其 所 依据 的 原 图 ,两 者 是 否 一 样 或 有 何 差异 ,我 们 无 法 确定 。 
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马 王 堆 出 土 的 “驻军 图 "复原 图 


图 1-11 
文物 出 版 社 


采 自 4 古 地 图 论文 集 包 北 


,1977), 


—— 
ER: 


图 ” ,1121 FÆRA , 


现存 最 早 像 这 样 的 全 国 总 图 是 “ 九 域 守 令 


FIERI, ,流失 儿 百 年 后 


十 学 家 发 现 。 


1964 年 被 中 国 考 
上 记载 了 1400 多 个 行政 区 的 名 称 ( 见 | 


* 


1-12) ,已 例 矿 


em 


7? 


H 


“ 九 域 守 令 图 
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据说 是 1:1900000.00 海岸 的 特征 像 是 山东 半岛 .杭州 湾 、 雷 州 半岛 和 
海南 岛 都 请 晰 可 办 。 海 详 与 湖泊 用 波浪 符号 表示 ,并 有 帆船 图 形 点 缀 其 
间 。 山 脉 用 山形 符号 表示 ,山坡 有 树 形 符号 ,表示 有 森林 覆盖。 个 过 , 鞭 
亲 河 道 不 正确 ,与 刻 石 当时 的 实际 情况 不 符 ,1121 年 时 黄河 实际 上 是 在 
天 妾 附 近 和 人 入海。“ 九 域 守 令 图 ”上 的 黄河 向 东 流 ,在 今天 的 绰 鲁 两 省 交 
处 人 海 ,这 表明 实际 上 “ 九 域 守 令 图 "是 根据 较 早 地 图 绘制 的 , 即 黄 宁 实 际 
上 辣 东 流入 大 海 时 所 绘制 的 地 图 , 像 这 样 流向 的 黄 向 有 过 了 两 次, 第 一 次 是 
1069 年 至 1081 年 ,第 二 次 是 1094 年 至 1099 £e ,08 





图 1-12 “ 九 域 守 令 图 "拓片 


1121 年 刻 石 。 
原 图 尺寸 为 130cmX 100cm。 本 图 片 由 北京 中 国 科学 院 自然 科学 史 研 究 所 草 婉 如 提供 。 


O 陈 非 亚 等 善 ,《 中 国 古 代 地 理学 史 》( 北 京 : 科学 出 版 社 ,1984) ,页 306。 
O — 见 郑 锡 煌 ,“ 九 域 守 令 图 研究 ” , 载 葡 婉 如 等 编 ,中国 古代 地 图 集 ; 战国 一 元 》( 北 京 : 文物 出 
版 社 ,1990) ,页 35-40 ,特别 是 页 35。 
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另外 一 幅 全 国 图 是 “华贵 图 ”,1136 年 刻 石 ( 见 图 1-13), 但 是 图 上 的 内 
容 却 表明 ,该 图 很 可 能 是 在 1117—1125 年 编 绘 的 。 图 上 大 约 有 500 个 地 
名 , 注 记 有 名 称 的 约 有 13 条 河流 及 其 支流 、4 个 湖泊 和 10 条 山脉 。 另 外 闭 
有 有 关外 国 的 文字 注 记 。 没 有 比例 尺 。 此 外 ,本 图 有 若干 错误 : 第 一 ,长 江 
和 黄河 的 发 源 地 不 正确 ;第 二 ,辽东 半 吕 和 山东 半岛 的 海 岩 线 不 正确 。 








1-3 华 夷 图 
1136 年 刻 乒 ,可 能 是 根据 唐 代 贡 耽 原 图 扩 刻 绘 。 闫 图 是 华 夷 图 图 石 , 右 图 是 华 光 图 拓片 ,图 石 的 
男 一 面 所 刻 绘 的 是 1136 FHRA , 即 图 1-14。 两 图 的 方向 相反 ,如 图 1-14 所 示 , 石 碑 反 面 地 图 的 
上 方向 下 ,所 以 不 便 同 时 展示 两 图 。 原 图 可 能 不 是 为 展示 所 刻 绘 ,而 是 为 了 复制 地 图 所 刻 绘 。 地 图 


原 书 上 下 误 置 。 
原 图 尺寸 为 79cemX79cm。 本 图 片 由 北京 中 国 科 学 院 自然 科学 史 研 究 所 草 娩 如 提供 。 


“ 华 夷 图 ”石碑 反面 的 “ 鼻 迹 图 ”没有 这 些 错误 ,“ 融 迹 图 ”也 是 在 1136 
年 刻 石 的 ( 见 图 1-14), 地 图 的 内 容 显 示 该 图 绘制 年 代 较 早 ; 例如 图 上 没 
有 1100 年 以 后 建 置 的 府 县 。“ 盐 迹 图 ”的 尺寸 为 80cmX79cm。 在 发 现 马 
王 堆 地 图 以 前 , “下 了 迹 图 "是 说 明 古 代 中 国 地 图 学 成 就 最 常用 的 例子 ,其 道 
理 不 难 理 解 :“ 台 迹 图 "上 所 画 的 海岸 线 , 与 20 世纪 者 非常 接近 ,同时 “再 
迹 图 "又 是 第 一 幅 中 国 地 图 上 有 方 格 网 的 地 图 。 方 格 网 的 正方 形 用 于 表 
示 比 例 尺 , 即 方 格 的 边 长 代表 地 面 上 的 距离 ,“ 融 迹 图 "上 的 文字 注 记 ,说 
明 每 格 代表 100 华里 , 据 此 地 图 的 比例 尺 应 为 1 : 4 500 000。@ 


© ME: 曹 婉 如 等 编 ,《 中 国 古 代 地 图 集 : 战国 一 元 》, 页 21。 
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1-14 1136 4E B9 ^ E mA” 
请 参见 图 1-13 , 左 为 图 石 , 右 为 * 画 迹 图 "拓片 。 
原 图 尺寸 为 80cemX79cem。 本 图 片 由 北京 中 国 科 学 院 自然 科学 史 研 究 所 荀 婉 如 提供 。 


“ 珊 迹 图 "的 第 二 个 版 本 在 江苏 镇 江 ( 见 图 1-15),91142 年 刻 石 ,由 
当地 府 学 委托 刻 绘 。 该 版 本 在 许多 方面 跟 1136 年 的 都 一 样 ,包括 方 格 
每 格 代 表 100 华里 .山脉 与 河流 的 表示 及 府 县 的 名 称 等 。 不 过 ,也 有 上 绎 
方面 是 不 一 样 的 ,1142 FRAR ve D SE AS DC AO T- Vit e Se Dit RES 
上 的 一 则 文字 注 记 , “元 符 三 年 (1100 年 ) 正 月 依 长 安 本 刊刻 石 ” ,证 实 原 
图 编 绘 的 年 代为 1100 ££, 

将 “ 九 域 守 令 图 "和 “ 华 夷 图 "两 图 与 “ 蜗 迹 图 " 相 比 较 , 可 以 看 得 出 
来 地 图 绘制 方法 的 不 断 进 步 : 采用 方 格 作为 比例 尺 , 证 明 囊 代 中 国 地 
图 学 家 了 解 比例 尺 的 重要 性 。 的 确 , 由 于 有 了 方 格 网 ,就 像 现代 地 图 上 
的 方 格 网 ,所 以 " 画 迹 图 "看 上 去 也 就 更 像 " 现代" 地图。 因此 RAR” 
常常 被 视 为 是 古代 中 国 数 学 地 图 学 高 水 平 的 指针 :“ 无 论 是 谁 把 这 幅 


D ”有 报告 指出 在 山西 秽 山 县 有 第 三 个 版 本 , 原 图 已 佚 ,据说 该 图 每 格 代表 100 华里 , 见 卢 民 
志 ,《 中 国 地 图 学 史 了 (北京 : 测绘 出 版 社 ,1984) ,页 156, RER: "BAR THIERS — ^ BUS vie 
北 浇 阳 和 湖北 安 陆 也 有 石刻 “ 珊 迹 图 " ,$4 广 自 图 》 朱 思 本 旧 序 提 到 “ 验 诸 洽 阳 ( 磁 县 ), 安 陆 石刻 蜗 迹 
图 ”, 见 台北 影印 本 ,页 3, 很 可 能 当时 全 国 许多 地 方 都 有 石刻 “" 轴 迹 图 ”。 
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图 1-15 1142 FARDE PE 
BERT T% 83em X 79em, 
Zk Eg Fr ei d s Hh ESL BE SE EE. SA SLE se UT SEPT SIE nte DS s 





地 图 与 同时 代 欧 训 宗 教 赛 宇 地 图 比较 
大 超越 西方 地 图 学 而 感到 惊讶 。 印 

“ 马 迹 图 "的 准确 程度 非常 高 SEIT] 187 D A ERRER, fu Di P ze 
今 该 图 以 前 的 地 图 ,几乎 没有 能 达到 “ 珊 迹 图 "这 样 的 准确 程度 的 。 究 
原作 者 是 如 何 达 到 如 此 高 水 平 的 准确 程度 ,我 们 并 不 知道 。 最 多 我 们 可 
以 猜想 <“ 画 迹 图 "是 依据 各 种 方志 资料 其 他 地 理 资料 及 较 早 的 全 国 及 地 方 
地 图 ,这 些 材料 现在 都 已 不 复 存在 ,但 常 散 见于 各 种 著作 。 此 外 ,无 疑 ,在 


下 ,都 会 为 中 国 地 图 学 当时 大 


QU Joseph Needham, Science and Civilisation in China (Cambridge, England: Cambridge 
University Press, 1954—), vol. 3, with Wang Ling, Mathematics and the Sciences of the Heavens 
and the Earth (1959), p. 547, 
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“ 陨 迹 图 " 综 制 的 时 人 ,中 国人 已 经 建立 了 赞成 定量 方法 学 者 所 说 的 数学 的 
地 图 学 。 根 据 文献 记载 ,绘制 像 “ 禹 迹 图 "这样 的 地 医 , 直 接 和 上 间接 所 需要 的 
测绘 仪器 及 方法 ,在 12 世纪 以 前 就 已 经 很 完备 了 ( 见 本 书 第 三 章 第 六 证 )。 

对 赞成 定量 地 图 学 观点 的 学 者 来 说 ,上 述 古 地 图 提供 了 一 些 流 传 
下 来 的 有 关 地 图 文献 的 实物 证 所 ,这些 文献 有 些 出 自 地 图 学 家 ,有 些 出 

目 官 方 历 史学 家 。 就 对 古 地 图 定量 的 解释 来 说 ,这 些 文字 记载 表明 : 
中 国 古 代 地 图 是 按 比例 尺 绘制 的 ,同时 是 采用 数学 方法 的 ,具体 情况 将 
在 以 下 部 分 进一步 过 论 。 有 关 地 图 学 的 重要 文献 之 一 ,是 裴 秀 (224 一 
271) 的 “制图 六 体 说 ”"。 该 学 说 强调 量度 与 比例 尺 的 重要 性 ,以 达到 对 
地 理 实 况 的 精确 表示 ( 见 本 书 第 三 章 第 五 节 )。 有 些 学 者 ,包括 李 约 瑟 ， 
认为 恬 秀 的 “制图 六 体 说 "主张 地 图 计 里 画 方 网 格 的 应 用 ,但 是 没有 证 
据 可 以 证 明 这 一 点 。 在 汉代 及 其 先前 古 地 图 被 发 现 以 前 ,学 者 普遍 认 
为 费 秀 是 中 国 地 图 学 数学 传统 的 创始 人 ,不 过 假若 我 们 接受 时 下 有 关 

“JERR” 及 “和 放 马 浴 地 图 "的 解释 ,那么 实际 上 裴 秀 的 量度 原则 在 他 很 
久 以 前 就 已 为 古代 地 图 学 家 所 了 解 ,因此 裴 秀 的 陈述 只 是 表明 这 一 传 
统 达到 了 最 高 峰 ,和 而 不 是 裴 达 个 人 的 创新 。 根 据 现 有 的 实物 来 判断 ,这 
一 传统 并 不 包括 计 里 画 方 的 网 格 。 

数学 传统 史上 另外 一 个 重要 的 学 者 是 村 耽 ， ARE SE 7S TU XR GR ERE 
作为 一 可 模式 。 一 项 历史 记载 显示 ,要 耽 曾 绘制 过 一 幅 符 合 比 例 尺 的 
地 图 ;“ 谨 令 工 人 画 《 海 内 华 夷 图 一 轴 , 广 三 丈 , 纵 三 丈 三 尺 , 率 以 一 寸 
折 成 百 里 。” 多 因为 村 耽 熟 悉 裴 秀 制图 六 体 ,又 赞赏 制图 六 体 , 有 学 者 认 

为 时 耽 曾 使 用 计 里 画 方 方法 。 沈 括 (1031 一 1095) 也 是 一 位 注重 数学 传 
统 的 地 图 学 家 ,在 他 的 地 图 绘制 方法 中 ,所 使 用 的 术语 跟 裴 秀 的 一 样 。 
此 外 ,至 少 有 一 位 学 者 推测 沈 括 就 是 “ 离 迹 图 "的 作者 ,从 而 将 沈 括 跟 
“ 计 里 画 方 "传统 更 密切 地 连接 到 了 一 起 。 倒 


Q2 MAREE, (BEEBI, AT 940 一 945 年 搂 ; 点 校本 (北京 : 中 华 书局 ,1975) ,第 12 册 ， 
Bj 3786, 

O Wn. OARECARE" (AR SE CURE, E 3 48(1980), 0081-84, Wii 
如 的 还 中 是 : Bc, 1080— 1082 EEEE, X SE EF REI E 4er EL SEO" BERE" SE p B ES] HR; 
x AUS EAMEIUSE UERERS DI RON ERTEREDNS itcm 
是 石刻 原 医 的 作者 。 
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一 传统 据说 一 直 延 续 到 了 16 T2027 2575(1504—1564) AEE RI 

图 ?中 。 这 一 图 集 上 有 计 里 画 方 方 格 ( 大 约 在 1555 年 完成 )( 见 图 1-16) ,是 

根据 元 代 地 图 学 家 朱 思 本 (1273 一 1333) 的 《与 图 /绘制 的 ,在 4 广 擂 图 ?的 序 

中 , 罗 浴 先 说 朱 思 本 的 《 疆 图 ?使 用 了 计 里 画 方 方 格 。 而 在 罗 浊 先 4 广 与 图 》 

中 保存 的 朱 思 本 的 旧 序 中 , 朱 思 本 说 他 曾经 参考 过 在 今天 湖北 安 陆 刻 在 石 

ESADE” 假若 这 幅 地 图 上 有 计 里 画 方 方 格 , 那 么 罗 洪 先 、 朱 思 本 
"IRÉFE 都 是 计 里 画 方 方 禹 传统 的 地 图 和 家 o 





图 1-16 (T EEDUBBSE EI 
这 是 《 广 和 与 图 ) 中 的 总 图 ,每 方 百 里 。《 广 与 图 ) 中 的 地 图 都 有 计 里 画 方 的 方 格 网 ,大 多 数 地 图 
都 是 每 方 百 里 。《 广 艘 图》 中 有 布 政 司 图 、 海 运 图 、 黄 河 图 , 沸 运 图 ,以 及 朝鲜 图 .安南 (越南 ) 图 和 
日 本 图 。 此 处 总 图 采 自 1799 ERRU RR), 1799 年 版 与 1579 年 版 完全 一 样 。 
原 图 尺寸 为 28. 5cem X41cm。 本 图 片 获 得 伦敦 英国 图 书馆 许可 。 


多 洪 先 的 《4 广 与 图 ?也 以 最 早 使 用 图 例 著 称 ( 见 图 1-17)。 在 序言 
中 , 罗 洪 先 这 样 瑟 道 :“ 山 水 城 邑 名 状 交 错 , 书 不 尽 言 , 易 以 省 文 , 二 十 有 


团 ” 见 朱 思 本 《与 图 》 原 序 , 载 罗 洪 先 ,《 广 与 图 》, 第 6 版 (1579; 影 印 本 ;台北 ; 学 海 出 版 社 ,1969 )， 
页 1a-b, 特 别 是 页 lao 
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四 , 正 误 补遗 ,是 在 观 者 。 和 名 罗 洪 先 的 图 例 并 不 完整 ,未 包括 万 里 长 城 、 
沙漠 和 湖泊 他 号 。 
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图 1-17 (Qr EREDBSEIA) 
EO RRDOFAF, SAEF Dal R A M A E SORS. RES bo, 
(ERS, E 6 版 (影印 本 ;人 台北 : 学 海 出 版 社 ,1969) , 序 , 页 3a-b。 


由 于 使 用 了 抽象 的 符号 , 罗 洪 先 的 《 广 盟 图 》 显 得 尤为 珍贵 ,学 者 认 
为 《 广 鼻 图 ) 是 古代 中 国 地 图 学 脱离 图 画 象形 符号 ,进入 抽象 地 图 符号 
的 证 明 。 王 庸 兽 说 :“ 但 在 他 ( 罗 洪 先 ) 以 前 ,绘图 工作 多 是 画家 的 事 ,地 
图 比较 形象 化 ,如 山水 .城关 之 类 ,多 是 近 于 写实 的 绘 法 ,不 大 用 简单 符 
号 。 罗 洪 先 的 《 广 僵 图 }》 却 普遍 而 划一 地 引用 符号 。" 轩 上 面 曾 提 到 《 广 恤 
图 》 因 使 用 符号 而 被 视 为 军 见 之 作 , 但 有 了 马 王 堆 地 图 以 后 ,《 广 疆 图 》 
之 使 用 地 图 符号 ,就 没有 以 前 那么 特别 了 。 

就 马 王 堆 地 图 来 看 ,当时 中 国 地 图 的 绘制 已 经 脱离 了 图 画 形 式 ,虽然 没 
有 图 例 ,但 是 在 地 图 符号 的 使 用 方面 已 经 十 分 复杂 成 熟 了 。 例 如 ,地 形 图 上 
有 河流 \ 府 、 州 .县 和 道路 等 符号 。@ 河流 的 符号 线条 弯曲 ,表示 河流 向 下 游 的 
流动 ,中 国学 者 认为 地 图 作者 是 在 表示 河水 的 流量 ,有 人 说 这 幅 地 图 上 的 符 
号 表示 方 法 ,特别 是 河流 与 山脉 , 跟 清 代 地 图 一 样 ,其 至 也 跟 20 世纪 的 地 图 一 


© E24: (RR), F,H 3a。 
D FA CREDE Spp dR: 三 联 书 店 ,1958) ,页 68-69, 
Q) AuW 13d: Hsu, "Han maps," p. 13。 
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样 一 一 这 和 好像 也 包括 《 责 迹 图 病 攻 广 恤 图》 名 九 颖 山 的 表示 方法 受到 特别 注 
意 ( 见 图 1-18 和 图 1-19) ,包括 九 个 柱 形 符号 ,高 度 不 一 ,每 一 个 柱 分 成 三 个 个 
同 的 分 级 色调 图 案 , 九 个 柱 形 代 表 九 个 山峰 ,地 形 图 也 视 为 一 部 分 是 等 高 线 
地 形 图 ,而 且 张 桂 生 更 进一步 说 柱 形 "无 疑 旨 在 表示 其 他 的 基本 地 理 信息 ,可 
能 是 雨量 .气温 或 云 量 ". 仿 根据 这 种 解释 ， 地 形 图 "就 变 成 了 古代 一 幅 气 候 
图 的 一 部 分 。 驻 军 图 在 符号 的 使 用 上 ,表现 出 同样 的 成 熟 水 平 ,特别 是 用 波 
状 线条 表示 山脉 。 有 一 位 学 者 认为 , “这 可 原始 的 然而 是 基本 的 等 高 线 概 念 ， 
等 高 线 的 轮廓 ,表示 地 图 学 家 所 着 到 的 山脉 之 形状 及 大 小 。 曲 

假若 认为 中 国 地 图 学 是 数学 传统 的 学 者 是 对 的 ,根据 文字 记载 则 中 
国 按 比 例 尺 的 地 图 测绘 , 便 有 1700 年 的 历史 了 ,假若 从 汉代 和 汉代 以 前 
的 地 图 算 起 , 则 有 2200 年 的 历史 了。 这 种 对 传统 中 国 地 图 学 方法 的 解 
释 , 显 然 也 有 脉络 上 的 状 虑 。 李 约 似 及 其 研究 伙伴 ,很 喜欢 指出 数学 地 图 
学 的 数学 与 量度 基础 在 赣 郁 以 前 就 已 经 有 了。 假若 将 马 王 堆 地 图 视 为 证 
据 , 这 一 基础 至 少 在 汉代 就 有 有 了:“ 这 些 地 图 的 内 容 详 细 , 高 度 正确 ,不 可 
能 疫 有 利用 比较 复杂 方法 的 大 量 实 地 测量 。” 名 像 这 样 的 景 度 方法 ,不 但 
应 用 于 地 图 学 ,也 应 用 于 相关 领域 ,如 航海 和 天 文学 ,因而 这 些 方 法 多 半 
是 从 其 他 学 科 发 展 而 来 的 。 

中 国 在 航海 上 最 大 的 成 就 ,是 与 郑 和 (1371 一 1433) 分 不 开 的 ,他 在 
1405—1433 年 间 ,七 次 航海 ,最 西 达到 非洲 东海 岸 ,最 南 也 许 到 达 印 度 洋 





i tarai 


B 见 注 13; 谭 其 驴 ,“ 二 干 一 百 多 年 前 的 一 幅 地 图 ", 页 44-45, 47-48; 及 Chang," Han maps: new 
light", p. 10. 

$9 ALE 13: Chang, "Han maps: new light," p. 10。 不 过 ,并 没有 独立 的 证 据 支 持 这 种 解释 , 张 桂 生 也 
疫 有 提供 任何 理由 。 

GD RL 13: Hsu, "Han maps," p. 55。 

QD  HLHE 13: Hsu, "Han maps," p. 55。 并 参阅 杨 文 衡 ," 试 论 长 沙 马 王 堆 三 号 汉 莫 中 出 土地 区 
的 数理 基础 " 《科技 史 文集 》, 第 3 辑 (1980) ,页 85-92 ,特别 是 页 86。 甚 至 即使 汉代 已 经 有 了 测 景 所 
必需 的 仪器 与 几何 学 ,就 古代 中 国 地 图 来 说 ,我 们 也 一 定 要 小 心 应 用 现代 所 说 的 “测量 (survey)" 一 
词 , 现 代 "* 测 量 " 一 词 指 从 头 到 尾 使 用 一 定 的 方法 搜集 明确 介 定 地 区 的 资料 。 例 如 , 马 王 堆 地 图 上 的 


成 的 。 资 料 的 搜集 不 是 有 系统 的 ,其 资料 来 渡 有 数 种 ,包括 直接 量度 .现存 的 记录 以 及 甚至 当地 有 关 


步行 时 间 的 传说 。 将 所 有 这 些 资 料 汇 集 起 来 ,进行 相互 比较 .调整 , 便 可 以 绘制 出 表示 大 概 的 相对 位 
E ,达到 像 瑟 车 堆 地 图 一 样 正确 程度 的 地 图 ,在 欧洲 就 有 类 似 这 样 的 例子 。 
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图 1-18 AUIS 
左 侧 贸 片 是 马 王 堆 地 形 图 上 表示 九 几 山 的 符号 ( 见 图 1-8) ,关于 图 中 的 形状 和 阴影 ,有 几 种 
推测 ,阴影 表示 的 可 能 是 附近 的 一 个 湖 ,这 一 符号 可 能 具有 美学 的 价值 ,地 图 作者 可 能 有 意 表示 
山 反 射 在 湖 中 的 影子 。 
详 图 部 分 的 尺寸 为 24cmX15cm。 获 得 北京 文物 出 版 社 的 许可 。 


上 的 地 和 尔 盖 朗 群 岛 (Kerguelen)。” 郑 和 航海 图 保存 在 荡 元 仪 (1594 一 
约 1641) 大 约 在 1621 年 完成 的 《武备 志 》 中 , 茅 苑 仪 没 有 指出 地 图 的 来 
次 ,也 设 有 注 明 作者 为 谁 ,但 据 学 者 考证 该 图 与 郑 和 的 七 次 航海 有 
KoD 郑 和 航海 图 表示 从 南京 到 波斯 瓷 出 口 霍 尔 木 兹 海峡 及 东非 海岸 


* 译 者 按 : 凯 尔 盖 朗 群岛 为 法 国 属地 ,位 于 印度 洋 ,49"S 附近 。 

O 不 过 米尔 斯 (J. V. G. Mills) WARAS 2c E ECT P 30 DUSO38 52 3638 (1512—1601 ) ,他 是 
一 位 海军 军官 ,米尔 斯 相信 郑 和 航海 图 是 一 位 地 图 学 家 及 其 助手 根据 较 早 的 海 图 所 编 绘 的 。 也 有 
入 稍 想 郑 和 航海 图 的 来 源 可 能 是 阿拉 伯 世 界 ( 译 者 按 , 阿拉 伯 怎 么 了 解 中 国 沿海 的 状况 .而 是 注 
33 中 米尔 斯 从 锡 兰 (Ceylon) 到 霍 尔 木 兹 (Hormauz) 主 要 航行 的 注 记 是 有 "缺点 的 ", 若 是 阿拉 伯 人 
的 地 图 ,何以 如 此 ?此 说 难 成 立 ,)。 见 Ma Huan, Ying-yai Sheng-lan: The Overall Survey of 
the Ocean's Shores [1433], ed. and trans. ]. V. G. Mills (Cambridge, England: Cambridge Uni- 
versity Press, 1970), pp. 239-241, 
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图 1-19 SÉERJLEEIUTT S 
本 图 中 的 阴影 表示 得 比较 清楚 些 (比较 图 1-18), 
采 自 4 站 地 图 论文 集 》( 北 京 : 文物 出 版 社 ,1977) 。 


的 航行 。 据 说 原 图 是 一 个 很 长 的 卷轴 , 宽 20.5 公分 ,长 5 AR 60 公分 ， 
《武备 志 $ 中 的 郊 和 航海 图 ,分 成 40 页 。 由 于 这 种 版式, 角度、 直线 及 方 
回 都 发 生变 形 ,例如 海 图 上 的 方位 多 半 部 有 所 改变 (出 图 1-20)。 由 于 
海 图 | 内容 详 略 不 同 , 各 有 段 的 比例 尺 也 不 一 样 。 海 道 用 虚线 表示 ,文字 注 
记 是 航海 指责 。 有 学 者 曾 将 海 图 所 注 记 的 方向 和 上 距离 跟 现 代 海 图 核 
对 ,结果 大 部 分 都 是 正确 的 , 亿 所 以 郑 和 航海 图 被 视 为 中 国人 根据 天 文 


Q ”例如 ,米尔 斯 说 郑 和 航海 医 上 的 注 记 ,有 些 " 准 确 性 确实 惊人 ”, 但 他 也 发 现 从 锡 兰 到 霍 尔 
木 兹 主要 航行 的 注 记 是 有 “缺点 的 " ,有 关东 非 海岸 航行 的 注 记 也 “残缺 不 足 ”。 见 注 32; Mills, 
Ying: yai Sheng-lan, p. 248。 徐 玉 虎 发 现 有 关东 南亚 治 桨 海道 距离 与 方位 的 注 记 "准确 性 确实 惊 
人 ", 见 徐 玉 虎 ,明代 郑 和 航海 图 之 研究 (台北 : 学 生 书 局 ,1976) ,页 7。 学 者 有 不 同 的 意见 ,可 能 
是 由 于 对 "更 "的 解释 不 癌 所 致 ,一 “更 "等 于 2. 4 小 时 。 郑 和 航海 图 上 的 距离 用 “更 "表示 ,距离 的 
计算 因 般 行 速 度 的 不 同 而 异 . 估 计 航 行 速 度 每 “更 " 介 于 12 到 20 UR, XT XOU ES UE 7n 
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图 1-20 《武备 志 》 海 图 
此 处 所 示 昨 《武备 志 3 中 海 图 的 头 六 页 ,显示 从 南京 至 靠近 江浙 边境 的 江苏 金山 卫 ,* 没有 标示 
比例 尺 ,有 文字 注 明 各 地 闻 的 航行 方向 和 了 时间 。 全 图 各 部 分 的 方位 是 不 一 样 的 ,从 右 至 左 , 头 两 幅 地 
图 的 上 方 指向 南 - 东 南 , 接 着 的 三 幅 上 方 大 致 指向 南 ,第 六 幅 的 上 方 则 指向 西 。 
每 页 的 尺寸 约 为 14. 5emX 10cm。 根 据 美 国 国会 图 书馆 亚洲 部 所 藏 < 武备 志 》。 


观察 及 使 用 磁 罗 盘 航 海 技术 成 熟 的 证 握 。 

天 文 技 术 的 发 展 也 达到 一 个 高 水 平 ,例如 在 唐 代 和 元 代 , 中 国 已 经 有 
丁 大 地 测量 。 唐 代 的 大 地 测量 涉及 一 系列 的 测量 站 ,形成 一 个 链 , 长 3800 
公里 ,北极 星 每 高 一 度 , 地 面 上 南北 距离 相差 351 华里 ,学 者 相信 大 面积 地 
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E] ,例如 《4 转 迹 图 》, 就 是 这 样 测 绘 的 .加 元 代 的 "四海 测验 " 比 唐 代 的 测量 范 
Eg] SH A A 27 个 观测 站 ,范围 南北 约 5000 公里 ,东西 约 2700 公里 ,多 正午 
量度 日 影 的 长 度 , 常 使 用 高 AREI HEHN (RLE 1-21)。 这 些 测 量 所 作 
RR, E ERE HD ,但 是 也 可 能 应 用 在 地 图 学 上 。 例 如 ,根据 日 影 的 长 
度 , 可 以 计算 续 度 








图 1-21 登 封 元 代 的 日 器 仪 
何 南 登 幸 的 日 器 仪 ,高 2 公 尺 , 北 侧 地 面 上 为 长 度 超 过 36 ARMER, 
末日 中 国 社会 科学 院 考 古 研 究 所 ,《 中 国 古 代 天 文 文物 图 集 》( 北 京 : 文物 出 版 社 , 1980)， 


由 于 在 地 图 学 上 上 其 有 潜在 的 或 实际 的 应 用 价值 ,了 - 午 线 “测量 ”和 
航海 撤 术 在 最 近 的 中 国 地 图 学 史 著 作 中 都 有 所 讨论 ,并 将 其 视 为 中 国 





D Arthur Beer et al. , "An 8th-century meridian line; I-Hsing's chain of gnomons and the prehistory 
of the metric system," Vistas in Astronomy , vol. 4 (1961) pp. 3-38, esp. p. 16. 

© HA BHO iORR , RRR, Cc dr) (1369— 1370 年 修 ), 卷 48, 点 校本 (北京 ; 中 华 书局 
1976) ,第 4 册 ,页 1000-1001。《 元 史 》 也 记述 了 那 律 楚 才 (1190 一 1244) 量 度 天 体 ,以 决定 北京 与 投 马 尔 罕 
(Samarkand) 之 间 的 距离 。 慎 律 楚 才 是 一 位 占星 术 家 ,在 成 吉 思 汗 下 面 任职 ,他 注意 得 到 将 中 国 历 用 于 北 
束 和 撒 马 尔 罕 , 中 国 历 迟 两 点 钟 到 三 点 钟 。 为 了 改正 这 种 差异 ,耶律 楚 才 编 了 一 个 新 历 ,用 于 撒 马 尔 
军 。 他 使 用 一 个 调整 因子 ,计算 撤 马 尔 罕 以 东 或 以 西 地 区 所 观测 天 文 现象 的 时 差 。 尽 管 这 个 因子 并 没 
有 应 用 在 地 图 学 上 ,但 它 可 能 曾 用 于 决定 西方 地 理 坐 标 中 的 经 度 。 见 (元 史 》, 卷 52,8: 4 BILE 1119- 
1120, 


27 > 第 一 章 ”传统 中 国 地 理 地 图 的 重新 解释 


地 图 学 的 数学 基础 。 中 国 天 文学 技术 是 否 曾 应 用 在 地 图 学 上 疝 待 芳 
证 ;不 过 航海 技术 在 地 图 学 上 的 应 用 ,最 早 的 证 据 则 多 于 17 BECRS GR 
备 志 》。 所 以 , 常 与 地 图 学 相关 的 实地 量度 ,仍然 不 能 充分 证 明 有 关中 
国 地 图 学 数学 传统 持续 发 展 的 观点 。 


二 、 地 图 学 史 的 应 用 与 误 用 : 定量 方法 的 缺陷 


只 有 将 数学 和 地 图 学 连 在 一 起 ,定量 的 解释 才能 站 得 住 脚 ,因此 只 有 
与 量度 数据 有 关 的 图 象 才能 视 为 是 地 图 学 的 ,与 文字 记载 有 关 的 图 像 则 不 
足以 视 为 是 地 图 学 的 。 我 同意 比例 尺 的 一 致 性 ,对 于 达到 地 理 实 况 的 某 和 神 
程度 之 准确 性 的 确 重 要 ,例如 着 重 直线 距离 的 表示 。 正 如 我 在 前 面 已 经 售 
过 的 ,汉代 以 前 和 汉代 的 地 图 ,可 以 视 为 当时 已 有 比例 凡 概 念 的 证 明 ,不 过 
这 样 的 解释 也 存在 一 些 问题 ,例如 ,出 土地 图 破损 严重 ,严格 的 比例 尺 不 易 
确定 ,地 图 有 缺口 和 空白 处 比例 尺 如 何 确定 ,对 这 些 问 题 的 探讨 可 能 网 仁 见 
智 。 就 马 王 堆 地 图 来 说 ,值得 注意 的 是 地 图 的 比例 乒 , 随 着 从 地 图 的 中 心 同 
外 移动 ,其 正确 度 降低 。 和 根据 几 位 学 者 的 研究 ,整个 地 图 比例 尺 绝 对 的 变异 
情况 不 多 确 知 , 比 例 太 变 寞 的 分 布 情形 也 值得 蒋 碟 。 有 些 学 者 采用 统一 的 
比例 太 ,用 一 个 全 距 的 方式 表示 比例 乒 fas A SEEPURBSSESE. ArH 
CS 752) EEA PI AAE OPI rp ACERBA 2E ,所 以 中 央 部 分 是 按 比 例 卜 给 
制 | 的 ,或 者 采用 全 上 距 较 小 的 比例 上 。 就 防御 的 目的 来 说 , 驻 盏 图 的 边缘 部 分 
很 可 能 是 地 狼 的 重要 部 分 。 这 两 种 情况 的 判断 是 否 正 确 , 部 贡 有 充分 和 证据 
引 以 证 有 明 。 我 们 应 该 记 着 ,上 述 古 地 图 都 没有 图 画 或 文字 比例 尺 表 示 地 图 
比例 尺 的 大 小 ,大 约 的 比例 尺 可 能 只 是 估计 的 ,而 不 是 实际 的 。 包 

再 者 ,由 于 特别 注意 比例 尺 与 正确 性 , 便 忽 上 略 了 十 地 图 其 他 方面 的 
问题 ,例如 ,对 地 图 符号 画 法 的 讨论 显得 较 少 。 实 际 上 ,大 部 分 地 图 的 


蝎 ” 韩 仲 民 兽 指出 研究 者 太 过 于 强调 要 并 请 楚 马 王 堆 地 图 的 正确 程度 ,他 提出 用 一 个 不 同 的 方 
法 整理 驻军 图 ,结果 发 现 地 图 的 大 小 是 96cmX 96cm, 而 不 是 98cmX78cm。 见 韩 仲 民 ， 关 于 马 王 堆 
帅 书 古 地 图 的 整理 与 研究 ”, 载 草 婉 如 等 编 ,* 中 国 上 古代 地 图 集 ; 战国 一 元 》( 北 京 : 文物 出 版 让 ， 
1990) ,页 12-17. 但 奇怪 的 是 , 韩 仲 民 的 论文 中 却 并 没有 他 所 建议 的 图。 韩 仲 民 的 确 暗 示 上 古 地 图 并 
非 折 想像 的 那么 正确 ,他 的 整理 方法 显然 会 改变 地 图 与 实际 地 区 吻合 的 程度 。 
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生产 工艺 技术 在 汉 来 就 已 经 形成 了 。 地 图 用 毛笔 和 墨水 画 在 绢 第 上 和 
AK p. ,也 由 刻 在 其 他 的 材料 上 ,这 种 情形 一 直 延 续 到 20 世纪 。 正 是 因 
为 这 种 连续 性 ,中 国 地 图 学 史 的 分 期 才 不 可 依 朝代 为 准 。 至 少 融 地 图 
的 生产 工艺 技术 来 说 有 一 种 创新 ,就 是 8 £o AE BH BS BE A EL R90 77 VE o 
有 了 这 种 印刷 方法 ,地 图 的 复印 比 以 前 要 容易 许多 ,从 而 也 有 利于 地 图 
的 流传 ,所 以 10 世纪 以 来 ,现存 地 图 的 数量 比 以 前 历代 之 和 都 要 多 。 
我 们 也 应 该 注意 同样 的 方法 ,一 般 也 用 于 图 画 艺 术 中 ,由 此 我 们 就 
可 以 将 地 图 学 与 其 他 视觉 艺术 结合 在 一 起 。 比 较 广 义 的 地 图 指 "“ 有 助 
于 对 人 类 事物 概念、 状况 、 过 程 或 事件 的 空间 了 解 之 图 画 ”。 凶 由 于 我 
们 没有 探究 这 种 关联 性 ,因而 我 们 忽略 并 低估 了 大 量 的 古文 物 。 就 这 
种 广义 的 地 图 来 说 ,多 有 比例 尺 的 地 图 实 属 少 数 , 有 比例 尺 的 地 图 常 与 
被 视 为 非 地 图 的 文物 有 着 许多 共同 性 质 。 有 人 可 能 会 反对 从 较 广 义 的 
地 图 概念 来 看 古 地 图 ,认为 这 样 也 只 是 任意 决定 的 ,是 强加 给 中 国 市 地 
图 的 一 个 预先 设 定 的 概念 。 古 文物 记录 需要 从 比较 广博 的 地 图 概念 来 
了 解 , 以 下 各 章 讨论 所 依据 的 就 是 这 一 概念 。 单 是 强调 按 比 例 尺 的 地 
图 测绘 ,不 足以 讨论 所 有 类 别 的 中 国 古 地 图 。 再 者 ,常常 视 为 定量 的 而 
地 图 , 眼 通常 视 为 非 地 图 的 古文 物 也 有 不 少 共 同 的 特征 。 例 如 , 马 王 堆 
地 图 的 表示 方式 , 跟 10 世纪 一 幅 坟 墓地 图 上 表示 山脉 的 曲线 相 比 , 显 
然 并 不 是 那么 特别 ,而 这 幅 坟 墓地 图 就 是 没有 比例 尺 的 ( 见 图 1-22), 
因为 大 十 古 地 图 视 为 定量 地 图 学 的 例证 ,被 认为 是 “科学 的 ”, 具 有 世 
俗 和 实用 的 作用 ,所 以 也 有 人 称 其 为 军事 地 图 、 地 形 地 图 、 经 济 地 图 或 行政 
地 图 ,不 过 这 种 看 法 却 忽 上 略 了 古 地 图 被 发 现 的 情况 ,例如 古 地 图 是 在 统治 阶 
级 的 坟 友 中 发 现 的 。 古 地 图 作为 陪葬 物证 明 , 至少 从 汉代 以 来 闻 图 并 非 只 


os 


GD UL I. B. Harley and David Woodward, eds. , The History of Cartography (Chicago: 
University of Chicago Press, 1987) — 589^ FEZ", vol. 1, p. xvi. 

o ni? 曹 婉 如 等 编 《 中 国 古代 地 图 集 : 战国 一 元 ?收集 了 各 种 风 烙 不 同 的 可 地 图 ,其 中 许 
多 古 地 图 都 没有 比例 尺 ,而 且 是 高 度 图 商 式 的 。 不 过 凡是 详细 分 析 过 的 十 地 图 ,一 般 都 是 可 以 分 
析 其 正确 程度 和 比例 尺 者 ,也 就 是 可 以 支持 定量 传统 概念 的 二 地图。 这 一 古 地 图 集 收集 了 大 量 元 
代 和 元 代 以 前 的 二 地政 ,十 分 有 用 ,但 是 它 也 错过 了 探究 整个 中 国 地 图 学 传统 的 机 会 ,我 在 此 就 是 
要 改正 这 种 不 平衡 的 现象 。 
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图 1-22 ”敦煌 10 世纪 一 个 吉祥 的 " 坟 地 图 ” 
这 幅 地 图 是 在 敦煌 千 佛 洞 发 现 的 ,大 约 是 10 世纪 的 ,图 上 写 着 “ 蔡 得 此 地 富贵 不 绝 ”。 
原 图 全 图 的 尺寸 约 为 25cmX229cem。 此 处 所 示 部 分 原 图 尺寸 为 24cm X 39. 5cm。 原 图 为 伦 
S 国 图 书馆 所 藏 ， 引用 获得 该 馆 许 可 。 


具有 世俗 的 功能 ,而 是 还 有 其 他 非 世俗 的 功能 ( 见 本 书 第 二 章 )。 和 根据 在 以 
下 各 章 详细 引用 的 文献 记载 ,地 图 的 确 具 有 实用 的 目的 ,如 行政 管理 和 军事 
计划 ,但 是 文献 和 实物 证 据 同 样 很 清楚 地 证 明 , 对 于 士大夫 阶级 ,地 图 也 长 
有 宗教 上 的 功能 一 一 用 于 表示 仪式 中 各 种 器 物 的 安排 ,用 于 找到 各 种 建筑 
物 的 吉利 地 点 ,用 于 当做 腑 绰 物 以 避 开 政 魔 ,用 于 力量 的 象征 以 保 扩 通 往 阴 
世 的 道路 ,此 外 它 还 可 用 于 记录 天 文 信息 ,以 帮助 解释 天 象 。 

述 情 况 表 明 , 为 了 了 解 古 地 图 ,我 们 应 该 根据 古代 统治 阶级 的 信仰 
和 价值 观 去 进行 研究 ,而 不 要 根据 现代 地 图 学 的 概念 去 滥用 这 些 古 地 图 。 








正如 在 别处 押 摘 述 的 示 距 离 , 也 用 于 
显示 权力 ,用 于 进行 教育 ,以 及 用 cus 。 将 中 国 地 图 学 视 为 一 个 理 
性 的 .数学 的 学 科 以 了 解 空间 ,这 一 观念 导致 无 法 研究 地 图 的 所 有 功用 。 假 


若 古 代 地 图 最 重要 的 目的 ， meh orcROUA ,那么 彼此 完全 
不 一 样 的 “ 华 夷 图 "和 “再 迹 图 "同时 刻 在 同一 块 石碑 的 两 面 ,也 就 亚 得 好 像 

有 些 奇 怪 与 不 合 癌 理 。 
有 一 位 学 者 认为 中 国 地 图 学 有 两 个 平行 而 不 同 的 传统 : 第 一 个 是 
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数学 的 地 图 学 ,也 叫做 “分 析 的 "地 图 学 ,第 二 个 是 “描述 的 "地 图 学 ; 久 前 
者 关注 量度 ,所 以 是 “科学 的 ", 后 者 关注 “资料 ”", 所 以 比较 不 重视 地 图 
的 正确 性 。 不 过 ,迄今 并 没有 证 据 可 以 证 明 古 代 地 图 学 者 其 有 这 和 种 二 
分 的 看 法 ,而 且 即 便 真 的 如 此 ,也 不 足以 解释 为 什么 两 个 不 同 的 地 图 会 
亨 在 同一 块 石 碑 上 。 当 然 ,地 图 学 史上 有 许多 不 同 的 地 图 同时 出 现 的 
例子 ,例如 , 欧 训 文艺 复兴 时 期 , 托 勒 密 (Claudius Ptolemy, 90—168) 的 
地 图 与 当时 的 “现代 ”地 图 同时 出 现在 同一 地 图 集中 ,不过 这 了 两 种 地 图 
都 着 重 数 学 在 地 图 绘制 上 的 重要 性 。 但 是 西安 厂 林 石碑 上 12 世纪 的 
“ 华 夷 图 "和 “ 融 迹 图 ”, 却 好 像 不 是 这 样 。 持 有 这 种 看 法 的 学 者 声言 ,两 
种 地 图 代表 不 同 的 地 图 学 水 平 ， 华 夷 图 在 两 者 中 是 比较 进步 的 和 科 
FAY, AZRA ERR 和 “ 怠 迹 图 "同时 刻 在 一 个 石碑 上 ,代表 中 国 
地 图 学 史上 一 个 过 疲 的 时 期 。 

上 述说 法 是 有 问题 的 : 第 一 ,过 渡 时 期 长 达 一 二 年 未 免 太 和 久 ; 第 
二 ,在 下 面 我 们 将 会 讨论 到 ,这 一 过 六 时 期 尚未 完全 实现 ;第 三 ,没有 证 
据 可 以 证 明 中 国 地 图 学 在 中 国文 化 内 代表 不 同 的 传统 ;第 四 , 简 言 之 ， 
从 品 奈 上 讲 “ 华 党 图 "也 不 见得 不 如 “ 珊 迹 图 ”。 

这 两 幅 地 图 保存 在 同一 块 石 碑 上 表明 ,地 图 按 比 例 尺 与 数学 方法 表 
示 实 际 地 理 状 况 的 正确 性 多 外 的 各 种 芳 虑 ,在 地 图 绘制 上 也 很 重要 。 古 
地 区 后 已 提供 了 充分 的 证 据 ,否定 了 轴 迹 图 "是 后 来 元 明科 学 地 图 学 达 
到 高 峰之 基础 的 想法 ,也 否定 了 中 国定 景 地 图 学 从 12 世纪 到 17 世纪 的 
发 展 是 循序 渐进 的 。 昌 例如 《 历代 地 理 指 掌 图 ) 大 臻 和“ 融 迹 图 ”是 同时 代 
的 ,但 是 4 历代 地 理 指 掌 图 》 并 疫 有 表 不 中 国 地 理 的 实际 状况 ,实际 上 它 将 
全 中 国画 成 了 近似 正方 形 , 和 而且 山 东 半 岛 的 半岛 形状 几乎 完全 没有 表示 出 
来 ( 见 图 1-23 和 图 1-24) ,而 表示 甚 他 国家 的 岛屿 则 分 散在 海上 ,成 环 状 国 
绕 着 中 国 。 


$9 M13; Hsu,"Han maps," pp. 56-59, 
49 AS EECHOTEISE TEZCEREST RR E, Eod SE MR X GLA PIS S LE 21; Needham, 
Science and Civilisatton in China, vol. 3, pp. 551-556; Rit 20; FRE dpe E), A 99, 
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| 图 1-23 古今 华 吏 区 域 总 要 图 

本 图 采 自 《历代 地 理 指 掌 图 》 图 集 ,该 图 集 有 历史 图 44 IS ,表示 从 传说 中 的 帝 淮 至 宋代 之 历代 的 

疆域 ,每 一 幅 图 都 有 文字 说 明 。 本 图 和 图 1-24“ 唐 一 行 山河 两 式 图 " 幽 采 自 宋 版 《历代 地 理 指 党 图 》。 
原 图 尺寸 不 详 。 本 图 片 由 北京 中 国 科学 院 自 然 科 学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 


就 定量 地 图 学 的 观点 来 说 ,后 来 的 地 图 并 没有 太 大 改善 ,例如 《大 明 
一 统 志 ) 中 的 地 图 , 据 英宗 (1436 一 1449 在 位 ) 所 撰 序言 《大 明 一 统 志 》 是 
明成 祖 (1403 一 1424 在 位 ) 命 学 者 收集 全 国 各 府 州 县 地 图 和 文献 编辑 而 
成 的 ,@ 不 过 《大 明 一 统 志 》 的 编撰 直到 1461 年 才 完 成 。 

《大 明 一 统 志 》 卷 首 有 一 幅 地 图 , 题 为 “大 明 一 统 之 图 ”( 见 图 1-25), 
编者 在 序 中 说 :“ 试 览 阅 之 , 则 海 宇 之 广 ,古今 之 迹 , 了 然 尽 在 胸中 
突 。”@《 大 明 一 统 志 》 的 编撰 系 根据 30 多 年 资料 的 收集 而 来 ,但 是 这 幅 
地 图 所 表示 出 来 的 内 容 却 未 能 达到 编者 预想 的 目的 。 单 就 定量 地 图 学 


忽 ” 见 李 贤 等 殷 《 大 明 一 统 志 》 明 英宗 朱 祁 镇 的 序 ,页 1b; 影 印 本 (台北 ; 台 联 国 风 出 版 社 ， 


1977) ,第 1 册 , 页 2。 
€) 见 注 41: 李 贤 等 撰 4 大 明 一 统 志 》 摆 者 序 , 页 2b (第 1 册 , 页 56)。 
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图 1-24 唐 一 行 " 山 柯 两 瑚 图 
本 图 阐发 了 一 行 的 理念 ,中 国 的 山河 形成 两 条 天 然 的 界线 ,以 防御 外 来 的 侵略 。 本 图 表示 两 
条 山脉 ,从 西向 东 瘾 妖 ,在 太 华 山 会 合 ,然后 再 分 开 ,一 称 北 戒 ,一 称 南 戒 。 采 目 宋 和 版 4 历代 地 理 指 
FEDE 1-23). 
原 图 乒 才 不 详 。 本 图 片 由 北京 中 国 科学 院 上 自然 科学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 


的 观点 来 说 ,与 三 百 多 年 前 的 “ 融 迹 图 " 相 比 较 , “大 明 一 绕 之 图 ”也 是 一 
大 退步 ;:“ 大 明 一 统 之 图 ” 太 简略 ,不 如 “ 需 迹 图 ”详尽 ,特别 是 河流 和 海 
岸 线 的 形状 ;大 明 一 统 之 图 ”也 不 像 * 珊 迹 图 ", 不 但 没有 坐标 体系 ,还 
将 云南 甚至 今天 的 西藏 都 画 成 是 有 海岸 线 的 ; “大明 一 统 之 图 ” 较 多 使 
用 图 画 符 号 ,如 表示 山脉 的 图 画 符号 ,“ 调 迹 图 ”" 上 则 只 用 地 名 注 记 , 没 
有 符号 。 

“大 明 一 统 之 图 "之 所 以 很 简略 ,至 少 有 一 部 分 原因 可 能 是 它 有 详 
细 的 文字 说 明 ,* 禹 迹 图 "所 附 文字 说 明 很 少 ,以 地 图 为 主 。《 大 明 一 统 
志 》 虽 然 也 很 重视 地 图 ,但 是 地 图 却 只 占 其 全 部 内 容 的 一 小 部 分 ,除了 
“大 明 一 统 之 图 ”, 还 有 其 他 地 图 15 幅 。 全 书 2800 余 页 ,而 地 图 所 占 篇 
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图 1-25 大 明 一 统 之 图 
原 图 两 页 ,每 页 的 尺寸 为 26cmX 18cm。 采 自 李 贤 等 扎 ,《4 大 明 一 统 志 》(1461 年 完成 ) ,序言 
卷 ,无 页 码 。 复 印 自 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


幅 不 过 13 页 ,这 15 幅 地 图 分 别 表 示 两 京 和 十 三 布 政 使 司 。 因 

传统 中 国 地 理 著作 中 的 图 文 比例 因 书 而 异 , 有 些 著 作 中 两 者 不 成 
比例 ,例如 上 述 《 广 与 图 ) 的 内 容 主要 是 对 地 图 的 注解 ,全 书包 括 大 约 
100 页 的 地 图 ,大 约 300 页 的 注解 。 又 如 “古今 形 胜 之 图 ”, 久 公元 1555 
年 刻印 ,是 与 罗 湛 先 《 广 熏 图 ) 同 时 代 的 地 图 ,不 过 “古今 形 胜 之 图 "没有 
比例 尺 ,也 没有 坐标 网 格 ( 见 彩色 插图 1)。 有 人 认为 这 可 能 是 由 于 两 者 
的 功能 不 同 所 致 ,人 @“ 古 今 形 胜 之 图 "有 许多 有 关 地 名 和 行政 区 划 的 注 
释 , 再 加 上 从 地 图 的 名 称 推测 ,该 图 可 能 是 供 历史 学 者 参考 使 用 ,而 不 


A 《大 明 一 统 志 》 文 字 部 分 细 分 为 若干 志 , 大 多 数 的 志 都 只 描述 一 个 府 或 一 个 外 夷 , 志 下 再 
分 为 若干 专题 , 像 建 置 沿革 山川 .风俗 、 名 定 . 流 富 . 人 物 、. 烈 女 . 仙 释 等 , 像 这 样 的 分 类 成 为 后 来 方 
志 的 标准 。 | 

O EATER T EE, LES, "VR HE EF SRBR Zl (dr TEE ER", OCA TI 9817 588 
(1983) ,页 213-221, 

代 ” 任 金城 持 这 种 看 法 ,同上 注 ,页 214。 
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是 用 于 表示 各 地 间 的 距离 。 同 理 ,《 广 熏 图 》 提 供 有 关 各 地 的 描述 也 可 
供 历 史学 者 参 芳 ,实际 上 《 广 慰 图 ?本 身 就 是 根据 这 类 著作 完成 的 。 

由 于 《 广 熏 图 》 的 总 图 中 绘 有 坐标 网 格 , 因而 也 5| 发 了 一 些 问 
题 究竟 谈 者 用 这 一 坐标 网 格 来 量度 距离 会 认真 到 什么 程度 ?” 本 图 
上 每 一 方 格 应 该 表示 100 里 ,相当 于 55 公里 ,所 以 从 西安 向 东 到 海岸 
是 600 里 ,相当 于 330 公里 ,但 这 上 只 相当 于 实际 距离 的 三 分 之 一 。 "8 
了 迹 图 "(1136 年 刻 石 ) 的 一 个 方 格 也 是 表示 100 里 ,但 同一 距离 却 是 
2500 里 ,又 比 实际 距离 长 三 分 之 一 。 由 此 看 来 ,《 广 租 图 》 和 其 他 地 图 上 
的 坐标 网 格 ,可 能 不 能 当做 比例 尺 绘 图 先进 状况 的 指针 。 实 际 上 ,也 并 
不 是 所 有 的 古代 地 图 绘制 者 都 充分 了 解 坐 标 网 格 的 功用 。 富 克 斯 
(Walter Fuchs) 和 兽 指 出 ,有 一 个 版 本 的 《 广 牌 图 》 中 的 有 些 方 格 放 大 变 成 
了 长 方形 ,这 显然 是 为 了 配合 比较 宽 的 书本 版 式 , 介 但 这 种 长 方形 格子 
仍旧 用 于 量度 距离 ,这 样 水 平 的 和 垂直 的 比例 尺 自 然 也 就 不 一 样 了 。 

上 面 有 关 坐 标 网 格 的 讨论 ,也 需要 进一步 做 一 些 漆 清 ; 地 图 上 没 
有 比例 捕 或 党 标 网 格 并 不 一 定 就 表示 绘图 者 对 地 理 缺 乏 了 解 ,甚至 也 
个 能 讽 这 种 地 图 就 疫 有 利用 价值 。 例 如 有 关 水 利 工 程 报告 所 附 的 地 
图 ,这 类 地 图 是 各 地 官员 用 毛笔 和 黑 时 绘画 的 ,就 像 绝 大 多 数 传统 中 国 
地 图 一 样 ,没有 比例 尺 ,也 没有 坐标 网 格 ,但 这 并 不 表示 没有 量度 实际 
的 距离 。 实 际 .上 ,有 关 距 离 和 大 小 的 信息 ,常常 是 先 写 在 纸 条 上 ,然后 
骨 贴 在 地 图 上 ( 见 图 1-26)。 因 此 为 了 充分 了 解 地 图 的 实用 价值 ,使 用 
的 人 一 定 权 注意 地 图 与 注 文 的 互补 关系 一 一 注释 文字 既 可 能 直接 写 在 
地 图 上 ,也 可 能 写 在 分 开 的 纸张 上 ,就 像 在 一 本 书 中 一 样 。 

钱 究 中 国 太 地 图 ,我们 可 能 也 要 调整 一 下 我 们 对 地 图 实用 价值 的 标 
准 。 有 两 幅 19 世纪 的 地 图 有 助 于 说 明 这 一 点 ; 第 一 幅 是 一 幅 水 利加 , 3E 
未 长 江 及 湖北 省 境内 相关 的 水 道 { 见 彩色 括 图 2); 第 二 幅 是 “杭州 城 图 ” 
(ALES 1-27)。 第 一 幅 水 利 图 主要 是 平面 (planimetric) 的 ,显示 了 量度 的 了 迹 





49 Walter Fuchs, The "Mongol Atlas" of China by Chu Ssu-pen and the Kuang-yuwt'u, 
Monumenta Serica, Monograph 8 (Beijing: Fu Jen University, 1946), p. 21. 
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图 1-26 清 代 水 文 图 上 的 图 与 文 | 
本 图 大 约 是 19 世纪 70 年 代 绘制 的 ,表示 山东 省 境内 京杭 运河 上 的 水 六 ,彩色 , 注 明 距离 的 纸 条 
是 贴 在 地 图 上 的 。 
原 图 全 图 尺寸 为 23cmX 382cm。 华 盛 顿 美国 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 


象 , 即 图 上 有 若干 地 标 之 间距 离 的 注 记 。 第 二 幅 “* 杭 州 城 图 ”也 主要 是 平 
面 的 。 在 这 类 地 图 上 没有 什么 会 降低 定量 解释 的 价值 ,但 是 这 些 地 图 却 
有 一 些 共同 的 奇怪 现象 ,就 是 图 上 有 一 些 象形 符号 表示 山 和 房屋 .桥梁 等 
建筑 ,完全 又 不 是 平面 的 ,高度 像 是 山水 画 的 样子 。 其 实 这 类 地 图 并 没有 
脱离 常 轨 ,水 利 地 图 上 使 用 象形 符号 至 少 在 元 代 就 已 经 有 了 ( 见 图 1-28) , 
而 且 也 不 能 说 这 类 地 图 没有 实用 价值 ,只 是 作 装 饰 之 用 ,甚至 在 《武备 志 》 
中 的 航海 图 里 ,海岸 地 区 也 是 用 山水 画 式 的 画 法 画 的 ,人 @ 其 他 的 水 道 图 





€» ”深信 传统 中 国 地 图 学 是 定量 地 图 学 的 学 者 , 费 尽心 力 为 这 种 现象 进行 辩解 。 例 如 , 纽 促 
勋 说 该 图 区 别 平 坦 的 岛屿 与 崎 嵌 的 岛屿 ,表示 该 图 更 科学 ,而 不 是 更 艺术 。 见 钮 仲 勋 ,“《 郑 和 航海 
图 》 的 初步 研究 ”, 载 中 国航 海 史 研究 会 编 ,《 郑 和 下 西洋 论文 集 》, 卷 (北京 : 人 民 交 通 出 版 社 ， 
1985) ,页 238-248 , 特别 是 页 243。 
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图 1-27 “杭州 城 图 "的 一 部 分 
“杭州 城 图 "大 概 是 19 世纪 的 地 图 ,上 方 指向 西 ,街道 用 虚线 条 表示 ,是 平面 的 ,建筑 物 .寺庙 及 
城 门 用 象形 符号 表示 ,本 图 所 示 为 杭州 城 的 西南 角 , 该 区 有 山 丘 。 
原 图 全 图 尺寸 为 3cmX94cm。 华 盛 顿 美国 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 


也 是 这 样 ( 见 彩色 插图 3)。 此 外 ,最 晚 至 19 世纪 的 海防 图 也 常常 是 用 
图 画 式 的 方法 画 的 ( 见 彩 色 揪 图 4 和 图 1-29)。 我 们 将 在 以 下 各 章 研 究 
为 什么 会 出 现 这 种 情况 。 此 外 还 有 一 件 很 奇怪 的 事 , 就 是 这 类 图 画 式 
的 地 图 在 清末 还 很 普遍 ,而 那 时 欧洲 的 测绘 方法 照 理 说 已 经 取代 了 中 
国 传统 的 地 图 测绘 方法 。 

反之 ,使 用 平面 方法 所 画 的 地 图 ,也 不 一 定 总 是 具有 实用 的 功能 ， 
例如 于 1271—1272 年 摩 刻 在 今 桂 林 市 北 岗 起 山石 岸上 的 “静江 府城 
R” (WE 1-30)。 府 城 始 建 于 1258 年 ,以 防 蒙 古 军 队 入 侵 , 完 工 于 1270 
年 以 前 。. 此 图 在 府城 完工 后 不 久 即 行 摩 刻 。 府 城 于 1277 年 被 蒙古 军 
队 攻 陷 。 原 图 尺寸 为 340cm X 300cm ,表示 主 要 街道 . 城 河 .城墙 . 望 楼 、 
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图 1-28 sm RE 
HAERE Cn FE BEST URGE (1315 年 成 书 ) ,图 的 上 方 指向 商 。 
原 图 尺寸 为 13. 5em X 17. 4cm。 采 自 陶 宗 仪 编 《 南 村 轰 耕 录 》(1366 年 完成 ) ,四 部 丛刊 本 , 郑 


22 ,页 3a-b. 


城 门 等 。 因 为 比较 注重 各 种 具有 军事 价值 的 现象 ,所 以 有 人 认为 该 图 
是 一 幅 防 御 地 图 . 思 这 种 看 法 并 不 能 让 人 满意 ,因为 这 幅 图 摩 刻 在 城 
外 的 山上 ,而 当时 蒙古 正 要 进攻 该 城 。 此 外 ,军事 地 图 人 通 弟 所 具有 的 一 
些 特别 的 特征 , 像 可 以 折合 ,容易 携带 、 机 密 性 等 ,“ 静 江 府 城 图 " 则 都 不 
县 备 。 其 实 摩 刻 在 石上 是 表示 具有 纪念 的 功能 , MR RDR 一 件 。 
假若 地 图 刻 在 石碑 上 是 表示 地 图 共有 重要 价值 ,显然 并 不 是 只 有 
平面 图 , 像 “ 豆 迹 图 "和 " 华 夷 图 ”, 才 值得 长 久保 存 。 两 幅 有 关 西 天 华山 


48 见 注 17: 陈 非 亚 等 《中 国 古 代 地 理学 史 》, 页 309; 又 见 注 20: 户 良 志 ,《 中 国 地 图 学 史 》， 
页 152。 
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图 1-29 万 里 海防 图 
“万 里 海防 图 "表示 从 海南 岛 至 辽东 半岛 的 中 国 海 岸 ,图 上 有 文字 注释 ,说 明海 防 设施 和 政策 
建议 ,用 族 午 符号 表示 要 塞 和 军营 ,海防 要 塞 和 府 治 用 象形 符号 表示 ,象形 符号 也 用 于 表示 山 ,图 


的 左 方 指向 北 。 
原 图 全 图 尺寸 为 30cem X274cm。 华 盛 顿 美国 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 


的 地 图 ,一 幅 是 明代 的 “ 太 华 山 图 ”, 一 幅 是 清 代 的 “ 太 华 全 图 ”( 见 
图 1-31 和 图 1-32) ,都 使 用 了 象形 图 画 符号 ,都 没有 比例 尺 ,因而 也 都 
不 受 赞 成 定量 地 图 学 的 学 者 重视 。 但 是 有 明显 迹象 显示 ,两 者 的 目的 
都 是 为 了 传达 有 关 地 方 的 知识 ,在 这 两 幅 地 图 上 都 有 地 名 。 此 外 ,象形 
图 画 符 号 也 不 一 定 会 减低 地 图 的 实用 价值 。 明 代 的 “ 太 华 山 图 ”上 还 注 
明 是 为 登山 游人 刻 制 的 ,所 以 图 中 画 出 了 登山 路 径 、 山 崖 上 的 石 级 和 山 
沟 上 的 桥梁 。 | 
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图 1-30 ”静江 府城 图 
原 图 刻 在 广西 桂林 巩 菇 山 的 山 岩 上 ,图 的 上 方 指 向 北 , 原 图 的 上 方 此 处 没有 显示 出 来 ,该 部 分 


有 文字 注释 ,叙述 桂林 城市 的 建造 ,列举 桂林 城市 相关 的 数据 ,记录 城 工 和 材料 的 成 本 ,并 注 明 负 责 
人 员 。 


图 画 式 的 地 图 当然 不 是 只 有 实用 的 价值 ,在 清 代 的 “ 太 华 全 图 "上 , 特 
别 强调 了 若干 “超自然 的 "现象 : 在 东 峰 上 有 一 个 巨大 的 手掌 印 ,在 西峰 上 
有 一 尊 佛像 ,两 者 之 间 有 一 个 大 瀑布 ,为 山洞 中 断 。 在 表示 人 为 现象 上 , 清 
代 的 “ 太 华 全 图 "不 同 于 明代 的 “ 太 华山 图 ", 宗 金 清 彦 (Kiyohiko Munakata) 
指出 ,前 者 用 细 线 条 的 方法 表示 人 为 现象 以 降低 其 重要 性 ,而 使 自然 景观 显 
得 比较 重要 , 鲁 从 中 显现 出 一 种 敬 轩 和 谦 摆 的 态度 。 

古 地 图 显示 , 按 比例 尺 绘制 地 图 不 是 中 国 古代 地 图 绘制 者 所 主要 
关注 的 ,不 过 他 们 确实 了 解 其 原理 。 将 具有 数学 传统 的 地 图 与 大 量 不 


(9 Kiyohiko Munakata, Sacred Mountains in Chinese Art (Urbana; University of Illinois Press, 
1991), p. 57. 
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1-31 “大 华山 图 HE 
本 图 提供 朝山 人 士 使 用 ,图 的 上 方 有 一 段 颂 赞 山神 的 先 游 西岳 文 ,是 明代 开国 皇帝 明太 祖 据 
写 的 ,他 做 梦 梦 到 他 到 达 华 山 山顶 。 
原 图 尺寸 为 113cmX 60cm。 原 图 为 芝加哥 非 尔 德 自然 博物 馆 (Field Museum of Natural His- 
tory) 所 收藏 ,引用 获得 该 馆 许可 。 


具有 数学 传统 的 地 图 结合 在 一 起 的 ,就 是 文字 与 地 图 之 间 所 具有 的 密 
切 关系 , 像 兆 域 图 . 放 马 滩 木 板 地 图 、 马 王 堆 篇 地图、 明代 航海 图 都 没 有 
比例 尺 。 这 些 地 图 上 的 距离 都 是 用 文字 说 明 来 表示 。 至 于 后 来 的 地 
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1-32 1700 年 “ 太 华 全 图 " 拓 本 
本 图 是 为 纪念 消 代 一 位 官 束 登山 刻 绘 的 ,在 华山 东 峰 ( 左 侧 ) 上 的 手掌 印 , 比 明 代 华 山 图 
(图 1-31) 上 的 大 。 
BERTA 135cm X 69cm, JE S] 29 ZE JURE SE ZI 18 EJ 2A H3 f8 ( Field Museum of Natural 
History) 所 收藏 ,引用 获得 该 馆 许 可 。 


图 , 像 《4 广 与 图 》, 所 附 文字 说 明和 注释 之 多 几 可 单独 成 书 。 此 外 ,正如 
以 下 各 昔 及 分 析 讨 论 的 ,就 上 述 古 地 图 来 说 ,主张 中 国 地 图 学 具有 定量 
传统 的 学 痢 , 也 都 认识 到 地 图 与 文字 注解 的 互补 关系 。 过 去 曾 有 学 者 
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认为 这 是 影响 中 国 地 图 学 发 展 成 为 一 门 独立 学 科 的 障碍 。 例 如 王 庸 就 
曾 指 出 ,这些 地 图 依赖 辅助 的 文字 说 明和 注释 ,并 采用 图 画 , 没 有 计 里 
画 方 的 方 格 ,显得 “幼稚 而 落伍 ”四 
谤 近 有 关 《 武 备 志 》 中 航海 图 的 研究 ,对 于 文字 注释 也 持 上 述 同样 
的 态度 。 一 位 学 者 认为 《 郊 和 航海 图 是 第 一 幅 航 海 图 ,不 需要 详细 的 
注释 ,这 是 现代 海 图 的 特征 .名 其 实 这 种 说 法 是 站 不 住 脚 的 ,因为 没有 
详细 的 注释 , 郑 和 航海 图 ?对 于 航海 一 点 用 处 也 没有 。 虽 然 《 郑 和 航海 
图 》 上 的 方 各 和 比例 尺 各 处 不 一 ,但 图 上 的 注释 有 助 于 说 明 这 种 变化 。 
文字 注释 对 古 地 图 的 绘制 来 说 是 极 重 要 的 ,不 但 绝 不 是 落后 ,反而 是 严 
说 学 术 的 象征 .名 由 于 现存 古 地 图 中 的 地 图 很 少 是 符合 比例 尺 的 ,我 
和 可 公推 硕 文字 注 类 帘 料 提供 了 地 图 中 大 部 分 的 信息 ,“ 需 迹 图 "就 是 
这 方面 的 一 个 例子 。 所 以 ,要 把 像 这 样 的 地 图 跟 用 非 数 学 方法 绘制 的 
地 图 分 开 ,并 声称 非 量度 地 图 的 制作 者 不 注意 地 图 的 绘制 方法 有 些 牵 
9 , 89 地 图 制作 者 可 以 用 不 同 的 方式 去 处 理 量度 ,不 同 的 目的 可 以 使 
用 不 同 的 展示 方法 。 


三 、 修 正中 国 传统 地 图 观念 
LITR ,我 认为 传统 中 国 地 图 学 的 定量 解释 不 足以 明了 中 国文 
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O 见 注 26: 王 庸 ,中国 地 图 史 纲 》, 页 50。 在 别处 ,于 良将 地 图 区 分 为 有 文字 注释 的 图 经 
当 " 纯 粹 地 图 “( 见 注 1:《 中 国 地 理学 史 》, 页 74)。 不 过 ,近来 有 迹象 显示 ,对 地 图 与 文字 注释 之 关 
系 的 轻视 态度 可 能 会 改变 。 在 研究 马 王 堆 地 图 的 结论 中 , 韩 仲 民 提 到 中 国 在 测量 上 的 成 就 ,大 部 
分 并 末 为 传统 中 国 地 图 学 所 采用 。 他 将 这 种 情形 归 因 于 文字 描述 的 应 用 及 中 国 曾 的 影响 。 可 殿 
他 未 进一步 发 展 这 些 想法 ,提出 中 国画 的 影响 是 否 反 应 了 中 国 长 期 的 “封建 "历史 的 问题 。 见 注 
36: SMR, "关于 马 王 堆 访 书 古 地 图 的 整理 与 研究 ”", 页 16-17。 韩 促 民 持 有 不 太 正 统 的 着 法 ,所 
以 他 的 保留 态度 也 是 可 以 理解 的 。 另 外 一 位 学 者 的 著作 在 我 及 前 就 已 经 讨论 过 我 在 此 处 的 讨论 ， 
他 就 是 还 其 豫 , 他 在 注 12 中 《中 国 吉 地 图 集 》 序 言 中 ,有数 段 讨论 券 证 与 中 国 地 图 学 的 关系 。 他 指 
出 地 图 在 传统 中 国 的 考证 文化 中 的 重要 性 。 关 于 这 一 点 ,请 见 本 书 第 二 章 第 二 节 。 

QD 朱 鉴 秋 ,"《 郑 和 航次 图 在 我 国 海 图 发 展 史 中 的 地 位 和 作用 ", 载 注 47 中 { 郑 和 下 西洋 论 
XR SE 1 册 , 页 229-237 ,特别 是 页 231。 

色 ” 要 想 了 解 中 国 宗教 地 图 , 则 地 图 与 文字 注释 间 的 密切 关东 更 重要 ,不 阅读 地 图 所 附 的 文 
字 注 各 ,容易 误解 谱 教 的 地 图 。 

C 见 注 13: Hsu, "Han maps," p. 59. 
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化 中 地 图 的 含义 ,而 用 西方 科学 地 图 学 模式 研究 中 国 古 地 图 , 义 显 得 过 
于 严谨 , 共 至 这 种 方法 对 西方 地 图 学 的 研究 是 否 恰 当 , 现 在 也 有 学 者 提 
HAR. 以 下 我 们 要 从 一 个 不 同 的 角度 来 解释 中 国 地 图 学 ,这 样 做 
当然 并 不 是 说 传统 中 国 地 图 学 有 什么 缺陷 或 者 是 沙 后 的 。 换 言 乙 ,我 
们 需要 根据 中 国 古 地 图 本 身 的 规范 来 了 解 中 国 古 地 图 ,也 就 是 说 按照 
这 些 规范 ,知识 不 一 定 要 由 数字 来 鉴定 。 那 么 这 些 规 范 究 竟 是 什么 呢 ? 
它们 又 是 如 何 影响 传统 中 国 地 图 学 的 原则 呢 ? 这 些 都 将 在 以 下 各 章 进 
行 讨 沦 。 

以 下 各 章 的 目的 在 于 建立 不 同 于 此 前 的 中 国 地 图 学 史 ,将 传 绕 的 
中 国 地 理 测 绘 放 在 不 同 的 情况 下 来 讨论 。 一 方面 妍 究 古 地 图 本 身 , 男 
一 方面 也 研究 现存 的 同时 代 的 文字 著述 。 我 所 提议 的 这 一 不 同 的 中 国 
地 图 学 史 ,可 以 划分 为 四 个 互相 重 登 的 阶段 : 第 个 阶段 讨论 中 国 记 
代 地 图 测绘 的 政治 环境 ,第 二 个 阶段 探讨 量度 和 文字 注释 的 功能 ,第 三 
个 阶段 研究 传统 中 国 地 图 绘制 与 艺术 的 关系 ,第 四 个 阶段 纠正 清 代 中 
国 地 图 学 与 欧洲 地 图 学 融合 在 一 起 的 观点 ,这 一 观 后 认为 中 国 地 图 学 
落后 ,要 采用 优越 的 欧洲 测绘 方法 。 对 十 这 种 中 国 地 图 学 中 基于 数学 
解释 的 观点 ,我 认为 是 有 问题 的 。 我 的 研究 手法 可 以 视 为 是 真实 历史 
的 ,在 这 种 意义 上 ,我 是 在 重建 传统 中 国 地 图 学 的 目的 、 功 能 和 环境 。 
对 这 样 做 的 一 个 可 能 的 反对 理由 就 是 需要 体 对 性 ,和 巧 名 就 定理 念 的 正 
当 性 或 正确 性 与 传统 是 相对 的 ,所 以 严格 意义 上 的 标准 无 法 成 之。 不 
过 ,历史 的 重建 并 不 需要 导致 相对 性 ,而 是 可 能 产生 多 元 性 。 地 图 学 中 
桌 越 的 成 就 可 以 用 社会 的 、 美 学 的 甚至 宗教 的 标准 来 衡量 ,也 可 以 用 科 
学 的 标准 来 衡量 。 在 地 图 学 的 整个 发 展 中 中 ,欧洲 并 不 能 独占 所 有 省 
方面 卓越 的 成 就 。 这 种 多 元 性 表明 ,现代 地 图 学 要 从 多 种 传统 学 习 多 
元 的 卓越 成 就 ,并 不 是 只 有 欧洲 地 图 学 才 具 有 这 些 章 越 的 成 就 。 


6» plkn, A Stephen Toulmin, Cosmopolis: The Hidden Agenda of Modernity (New York: 
Macmillan, 1990); David N. Livingstone, "Science, magic and religion: a contextual reassessment 
of geography in the sixteenth and seventeenth centuries," History of Science , vol. 26 (1988), pp. 
269-294. 
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其 实 我 们 只 不 过 才刚 刚 开 始 了 解 如 何 认 识 传统 的 中 国 地 图 。 正 是 
根据 此 处 这 种 改正 过 来 的 中 国 地 图 学 概念 ,这 一 概念 很 不 同 于 欧洲 的 
地 图 学 概念 , 才 使 得 直到 19 氟 纪 末 叶 中 国 地 图 学 部 很 难 吸 收 欧 济 的 概 
念 。 但 这 并 不 是 说 中 国 地 图 学 是 非 数 学 的 ,而 是 说 它 上 只 有 上 比 数 学 概念 
更 广泛 的 其 他 人 含义。 传统 中 国 知 识 的 概念 ,上 限 以 前 研究 中 应 用 本 传统 
中 国 地 图 的 概念 是 不 一 样 的 。 中 国 传统 地 图 是 中 国 传统 学 术 的 产物 ， 
在 中 国有 所 独 有 的 概念 之 下 ,地 图 具有 知识 的 价值 。 在 这 些 概 念 下 , “好” 
地 图 不 一 定 是 要 表示 两 点 之 间 的 距离 , 它 还 可 以 表示 权力 .责任 和 感 
情 , 具 体内 容 将 在 以 下 各 章 详细 讨论 .四 


S ”现代 高 度 精 确 的 地 图 常常 涉及 这 些 问题 ,例如 一 幅 地 图 的 图 名 是 “西藏 ", 跟 一 幅 地 图 的 
EZE Tibet ,项 者 的 意义 是 有 点 不 一 样 的 。 但 是 像 这 样 表示 政治 意识 的 地 图 ,常常 被 视 为 不 是 
科学 的 地 图 学 。 | 
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第 二 章 ”政治 文化 中 的 中 国 地 区 


中 国 地 图 学 史 大 都 与 中 国政 治文 化 史 关 系 密切 ,此 处 政治 文化 
指 帝 王 与 士大夫 阶级 的 制度 和 实践 ,士大夫 阶级 兴起 后 协助 帝王 统 
治国 家 。 上 古代 社会 中 的 士大夫 阶级 是 知识 分 子 中 的 精英 ,他 们 是 
“ 劳 心 者 ”。D 包 拉 日 (Etienne Balazs, 1905—1963) 称 其 为 “数目 上 
极其 稀少 者”, 乌 例如 ,12 世纪 末 , 全 国 大 约 有 官吏 42 000 人 ,是 从 
200 000 名 读书 人 中 选拔 出 来 的 ,读书 人 的 人 数 不 足 全 国 12 300 万 人 口 
HAAS. ÍSCI644—1911) EEAO M 2 亿 增 加 到 3 亿 , 读 书 
人 增加 到 大 约 有 200 万 人 。 在 这 种 情况 下 要 想 成 为 官吏 更 不 容易 ,各 
级 政府 所 任命 的 官吏 大 约 只 有 2 万 人 ,此 外 尚 有 数 千 官位 是 捐 纳 的 。 


一 一 一 


(D 由 士大夫 精英 分 子 来 治理 国家 的 概念 , 始 于 哲学 家 和 孟子 (372 一 289 BC), €: 
“或 劳 心 REJ FORRA ,劳力 者 治 于 人 ”, 见 《孟子 》, 腾 文公 策 第 三; 及 《孟子 引得 》, 哈 
佛 燕 京 汉 学 引得 丛书 , 卷 17 (1941; 影 印 本 ;人 台北: 成 文 出 版 社 ,1966) ,页 20。 

(Q Etienne Balazs, Chinese Civilization and Bureaucrac y: Variations on a Theme, trans, by H. 
M. Wright, ed. Arthur F. Wright (New Haven: Yale University Press, 1964), p. 16. 
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负 言 之 ,大约 1 万 人 中 才 有 1 名 官吏 。@ 虽然 人 数 很 少 ,但 是 “由 于 士 大 
夫 自 身 所 拥有 的 权力 、 影 响 力 ` 地 位 和 声望 ,他 们 拥有 极 大 的 权力 和 大 
量 的 土地 ,…… 他 们 集 各 种 社会 角色 于 一 身 , 既 是 建筑 师 、 工 程 师 、 教 
师 .行政 人 员 , 也 是 统治 者 "四 

与 中 国 社会 这 种 状况 相关 的 地 图 ,可 以 追溯 到 东周 (770 一 256 BC) 
时 的 文字 记载 。 东 周 是 中 国 历史 上 一 个 分 裂 的 时 代 , 传 统 上 分 为 两 个 
时 期 , 即 春 秋 (722 一 468 BC) 和 战国 (403 一 221 BC) ,这 两 个 时 代 是 根据 
两 部 史书 命名 的 。@ 公元 前 5 世纪 到 公元 前 3 世纪 是 中 国 思想 文化 灿 
烂 的 时 期 ,思想 上 百家争鸣 ,学 者 周游 列国 ,向 各 国 国君 建议 治国 之 道 ， 
中 心 问 题 就 是 孔子 (551 一 479 BC) 所 说 的 如 何 恢复 西周 (1027 一 771 
BC) 时 代 的 和 谐 。 班 固 (32 一 92) 撰 写 的 《 汉 书 》 中 对 当时 知识 界 的 气氛 
有 这 样 的 描述 ,他 说 :“ 诸 子 …… 皆 起 于 王道 既 微 ,诸侯 力 政 , 时 君 世 主 ， 
好 恶 殊 方 ,是 以 九 家 之 说 蜂 出 并 作 , 各 引 一 端 , 崇 其 所 善 ,以 此 驰 说 , 取 
合 诸 候 。"@ 

文字 记录 加 以 实物 证 据 表 明 ,地 图 学 与 东周 时 代 一 般 知 识 分子 阶 
层 所 主张 的 治国 方式 关系 密切 ,这 种 关系 一 直 延 续 到 以 后 的 各 个 时 代 。 
根据 《 堪 传 》 记 载 :* 国 之 大 事 , 在 礼 与 戎 ",@O 无 怪 乎 大 多 数 最 早 可 能 与 
地 图 学 有 关 的 记载 ,都 与 这 两 件 事 有 关 。 


© ”从 汉代 到 20 世纪 中 时 中 国人 所 的 简易 估计 ,可 页 John D. Durand, "The population sta- 
tistics of China, AD 2—1953," Population Studies, vol. 13 (1960), pp. 209-256。 比 较 详 细 的 汉 
(CETERAE 7E AR, ap EE d CB BE DO FEE FR DLL BE, ERRI CE.: A PE HIR E, 
1980), HARR zs 20 忆 纪 中 时 的 人 口 统计 ,可 次 | 网 Ping-ti Ho, Studies on the Population of China, 
1368—1953 (Cambridge, MA; Harvard University Press，1959)。 有 关中 国 社 会 精英 分 子 的 组 
成 ,可 甩 Ping-ti Ho, The Ladder of Success in Imperia! China: Aspects of Social Mobility, 
1368— 1911 (New York: Columbia University Press, 1962); Æ John W. Chaffee, The Thorny 
Gates of Learning in Sung China: A Social History of Examinations (Cambridge, MA: Harvard 
University Press, 1985), 

© 同 注 2 p.16. 

© 《春秋 》 叙 述 722 一 480 BC EEH dr s LCS ED RP HR XR 403—221 BC 年间 的 史 事 。 

”班固 ,《 汉 书 》( 公 元 1 世纪 完成 ;点 校本 ;北京 : dafE-5/8),1962),3& 30, 28 6 H, 03 1746, 
CLE X XU VEZE, Ul Homer H. Dubs, trans. , The History of the Former Han Dynasty, 3 
vols. (Baltimore; Waverly Press, 1938—1955). 

D 《 左 传 》( 大 约 300 BC 完成 ) ,成 公 十 三 年 , 载 《春秋 经 传 引 得 》,4 08 (1937 LE EEG LG dE: 
成 文 出 版 社 ,1966) ,第 1 册 , 页 234。 有 学 者 认为 4 左 传 } 原 来 是 与 4 春秋 3》 无 关 的 历史 ,后 来 其 内 容 
改编 在 《春秋 3 相应 的 篇 章 中 。 
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Ta 地 图 ` 仪 式 、 战 争 


有 关 这 类 事件 的 记载 之 一 ,见于 《 书 经 》。《 书 经 》 中 的 《尚书 : 周 书 - 洛 
庄 有 一 则 记载 : 


我 仆 河 朔 煞 水 。 我 乃 卜 润 水 东 、 沪 水 西 , 惟 洛 食 。 OX EGG 
亦 惟 洛 食 。 全 来 以 图 ,及 献 卜 .@ 


由 于 这 一 记载 没有 进一步 提供 有 关 所 献 地 图 的 信息 ,所 以 不 清楚 所 献 地 图 是 
TS RCBAESTVET , 表 孙 看 不 砚 的 力量 ,或 者 像 4 道 藏 3 提 到 的 ,是 表示 目 然 的 现象 。 
但 是 有 一 点 很 值得 研究 , 即 这 与 作为 国家 功能 的 僧侣 活动 是 有 关 的 -也 

郑玄 (127 一 200) 注 《诗经 》, 认 为 *“ 周 颂 ” 中 的 一 首 诗 ,描述 了 周 王 利 
用 地 图 进行 占卜: | 


皇 时 周 ! BERGE Eabb RE JA E. UK XU REZAT, 
Bb E Z4 .0 


oM 
(E— Bil E RRE RRD KESAR 8 S EnA E 


® ”这 一 记载 的 英文 翻译 , 见 Bernhard Karlgren, ed. and trans. , "The Book of Ducuments," 
Bulletin of the Museum of Far Eastern Antiquites, vol. 22 (1950), pp. 1-81. 

© KGERUL TINARIE, EPK R ZRASTE. KERRO A ER 一 启 。 
HR Zope A”, boR E" AE, EEL TA, AAEE OERLE E 
画 ,此 处 还 有 可 能 是 指 " 指 望 "“ 逢 望 "或 "计划 ”, 也 可 能 指 " 策 画 Bx TA a HD XE CIEL RS CT R 
而 反对 "之 类 。 汉 代 许 慎 的 《说 文 解 字 》 ,对 “图 ?" 字 的 解释 是 "密谋 "。 见 Et 说 文 解 字 话 林 》, 卷 12, 丁 福 保 
编 (台北 ; 商务 印 书馆 ,1959) , 卷 5, 页 2722b。" 图 " 当 名 词 用 ,意思 是 "计划 “密谋 "或 “规划 "。 这 一 意 
义 可 能 包括 计划 的 图 表 , 所 以 "图 "可 能 指 " 图 画 ”"。 显 然 ,在 汉 初 就 有 了 这 一 意义 。 相 信和 是 在 秦 代 或 汉 
初 所 编 《 刘 雅 > 中 的 “图 " 字 ,就 是 这 一 意义 。《 尔 雅 》, 卷 2, 页 91; 见 《 尔 雅 引得》(1941; 影 外 本 ;人 台北 : 成 
文 出 版 社 ,1966 年 出 版 ), 页 ?7。4 尔 雅 ) 中 “图 " 字 也 有 “和 窗 谋 "或 “计划 "的 意义 。 

d GA. B 般 》。 rx [mz The Book of Odes, ed. and trans. Bj iX (Bernhard 
Karlgren)( Stockholm: Museum of Far Eastern Antiquities, 1950; reprinted 1974), p. 253. 此 处 所 
引 [高 本 汉 鄙 译 的 这 首 诗 经 过 了 修改 , 它 在 候 大 程度 上 反映 了 郑玄 的 解释 。 

Gb 见 ( 毛 诗 郑 签 》, 四 部 备 要 本 , 卷 19, 页 17b。 
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一 幅 地 图 ,因为 中 文 “图 " 字 有 多 种 意义 ,不 一 定 指 的 就 是 地 图 ,@ 郑 玄 可 
能 是 按照 汉代 用 地 图 献 祭 的 习惯 来 解释 这 首 诗 ,而 不 一 定西 周 也 是 这 样 ， 
但 是 这 有 可 能 表明 两 汉 时 代 (206 BC 一 AD 220) 15 8 He ESTER Ex 

前 述 例证 表示 在 汉代 以 前 ,号 然 地 图 的 仪式 功能 还 不 是 很 明确 ,但 
是 表示 地 理 知 识 的 地 图 带 用 于 军事 则 是 毫 无 疑问 的 。 我 们 可 以 想像 得 
到 , 当时 战乱 频仍 ,有 若干 战国 时 代 的 典籍 会 讨论 到 地 图 与 地 理 知识 的 
军事 价值 。 学 者 相信 《孙子 》 大 约 是 公元 前 4 世纪 的 著作 ,其 中 有 一 章 
题 为 “地 形 ”, 认 为 地 形 知识 常 是 胜 败 的 关键 所 在 : 


AG d LEN an. RE ECCE ELTE IER B GE. Ed zu dh. im 
而 用 , 战 者 必 胜 ; 不 知 此 而 用 ，, 战 者 必 败 。 忆 


《孙子 好 & 有 明确 提 到 地 图 ,因此 地 图 的 价值 只 能 从 寺 文 推测 而 知 , 有 关 焉 离 
的 信息 很 可 能 是 用 地 图 来 表示 。 不 过 地 图 在 睾 事 上 的 应 用 ,在 《管子 》 中 讲 
得 就 比较 清楚 些 ,《 管 子 中 的 这 一 部 分 大 概 是 公元 前 3 世纪 所 作 : 


ARE, ETAR KTE HU EER AtA T, E AL 
数 , 兵 主 之 事 也 。 人 好 


42 SA (Bernhard Karlgren SEE T 26 £F 4, Ri | XS 2z 8 SE, Ud Bernhard Karlgren, "Glosses 
on the Ta Ya and Sung Odes," Bulletin of the Museum of Far Eastern Antiquities, 18 (1963), 
pp. 1-198. IEX A Bernbard Karlgren, Glosses on the Book of Odes (Stockholm: Museum of Far East- 
ern Antiquities，1964) 一 书 , 请 特别 参阅 该 书页 172。 好 像 也 没有 考 二 上 的 证 据 可 以 支持 毛 享 的 解 
释 。 刻 有 二 个 图 肯 文 的 甲骨 ,到 目前 为 止 ,并 没有 地 图 的 例子 。 在 甲骨 上 刻 有 直 的 或 弯曲 的 界线 ,从 
间 “ 形 成 一 条 列 分 隔 的 空间 或 势力 圈 ” ,以 表示 刻 文 的 起 这 。 见 David N, Keightly, Sources of Shang 
History: The Oracle: Bone Incriptions of Bronze Age China (Berkeley and Los Angeles: University of 
California Press, 1978), pp. 53-54, Bft R89o4 IRL, SEE PRSE DEP j, i Kwang-chih Chang, 
Shang Civilization (New Haven; Yale University Press, 1980), pp. 31-42, 202-203. 甲骨 上 的 刻 文 也 
TRUM BLEUS XJ JURERICDavid N, Keightley) 就 曾 利用 甲骨 文 编 绘 商 代 的 地 图 。 见 David 
N, Keightly, "The late Shang state; when, where, and what?” in The Origins of Chinese Civilization ， 
ed. David N. Keightley (Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1983), pp. 523-564, 
esp. pp. 532-539. 

Q9. 《孙子 》, 四 部 备 要 本 3$ 10, 0i 10b-11a。 

A 《管子 》, 四 部 备 要 本 , 卷 2 ,页 6b。 此 处 翻译 ,主要 采 自 W. Allyn Rickert, trans., Guan- 
zi; Political, Economic, and Philnophical Essays from Early China (Princeton: Princeton Uni- 


versity Press, 1985). vol. 1, p. 389n. 
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地 图 的 价值 在 题 为 “地 图 ”的 一 章 中 也 讨论 到 ,地 图 对 于 部 获 军 队 的 转 
移 、 和 避免 潜 在 的 困难 、 利 用 地 形 的 优势 等 都 很 恒安 。 


几 兵 主 者 , 必 先 审 知 闻 图 。 怠 辕 之 险 , 滋 车 之 水 ,名 山 通 合 经 川 院 
陆 丘 意 之 所 在 , 昔 草 林木 薄 第 之 所 藏 ,道里 之 远近 ,城郭 之 大 小 ,名 吧 废 
虽 困 殖 之 地 ,人 必 尽 知之 。 地 形 之 出 入 相 错 者 , 尽 藏 之 。 然 后 可 以 行军 发 
& , 举 错 之 先后 ,不 失地 利 , 此 地 图 之 常 也 。 钨 


显然 ,地 图 在 军事 上 的 功能 并 不 只 限于 获得 战争 的 胜利 , 它 也 用 以 象 
征战 败 或 投降 。《 韩 非 子 ?是 一 部 公元 前 3 世纪 的 哲学 著作 , 书 中 摘 述 了 
地 图 如 何 用 于 论证 为 了 生存 小 国 一 定 要 听命 于 大 国 : 


SCA Ae shcE C. G0 25 B] ug ZR. GO TE wp € A. WEN Ae B]. 3 gN 
DS PEG BUCO VE S D 


此 处 指出 地 图 对 一 个 国家 的 安全 极其 重要 ,将 本 国 地 图 献 给 另外 一 
国家 等 于 是 让 别人 来 进行 攻打 与 瓜分 ,放弃 本 国 的 地 图 等 于 是 放 佐 目 
己 的 国家 。 

这 一 原则 可 以 拿 斌 町 刺 秦王 的 故事 来 说 明 , 有 关 这 一 故事 的 记载 见于 
《战国 策 》。 燕 国 是 一 个 小 国 ,党 到 大 国 秦 国 的 威胁 , 派 遗 斌 和 町 行刺 素 王 。 为 
了 取得 秦王 的 信任 ,使 娄 王 召见 , 荆 町 带 着 梯 国 一 位 将 罕 的 头颅 和 督 亢 地 
图 , 督 亢 是 燕 国 一 个 肥沃 的 地 区 。 秦 王 认 为 这 是 燕 国 龟 怕 秦 国 蕊 服 泰国 的 
象征 ,欣然 在 秦 宫 接见 草 辆 。 荆 町 晋 见 芭 王 时 , 展 开 地 图 ,露出 藏 在 地 图 中 
有 毒 的 已 首 ,趁机 抓 起 性 首 , 癌 素 王 钴 刺 。 刺 杀 未 遂 , 荆 辐 被 秦王 的 护卫 杀 
死 。 秦 国 遂 发 兵 攻 打 燕 国 ,并 最 终 成 功 地 并 吞 了 六 国 ,形成 素 帝 国 。 


O 《管子 》, 卷 10 ,页 ?a-b, 英 文 筋 译 间 注 14 pp. 389-390, fH 2 nf E 1E. 

dO 《韩非子 》, 卷 19, 5 8838 49, 21 14, 载 《 韩 非 了 索引 》， 周 钟 灵 等 编 ( 北 京 : 中 华 书局 ， 
1982),01 858。 比 处 英文 翻译 采 目 W, K. Liao, trans., The Complete Works of Han Fei Tsu, 2 
vols. (London; Arthur Probstain, 1939-1959), vol. 2, p. 292. 

Q5 《战国 策 》, 四 部 备 要 本 , 郑 31, Dd 3b-8a Jt AXE SR ERU, J.L Crump, Jr., trans., Chamkuo 
Tse (Oxford; Clarendon Press, 1970), pp. 553-361.€ 史 ir 中 对 这 件 事 也 有 详细 的 记载 , 风 司 蕊 和 汪 扎 ,< 中 
记 外 完成 于 91 BC 左右 ;总 校本 ;香港 ; 中 华 书局 ,1969) , 卷 86 ,第 8 册 . 页 2526-2538。 
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二 、 政 治文 化 与 考证 学 术 


秦 朝 (221 一 207 BC) 的 主要 成 就 之 一 就 是 建立 了 中 央 集 权 的 文官 
制度 ,形成 了 一 个 供 后 来 历朝 历代 所 采用 的 体制 、 这 种 制度 的 特征 之 
一 就 是 强调 文 肤 , 文 肤 在 保持 广大 领土 的 控制 与 信息 交流 上 极为 重 安 ， 
地 图 则 是 这 种 行政 管理 中 文 脖 的 一 部 分 。 文 胰 的 哲学 基础 是 在 战国 时 
REEN. 

最 早 提 到 行政 地 图 的 文献 之 一 ,可 能 是 《4 论语 》。 学 者 认为 《论语 》 
是 公元 前 5 世纪 或 公元 前 4 世纪 时 的 著作 。《 论 语 : 乡 党 》 第 25 D: 
“Peere DX Bg ES LX VU OS Bu vB TL xERR E D$ gg 
BERE A, FLT REITILLE RRE; LSU fa ES 2X ESL S AC, FLT M 
行礼 表示 敬意 。《 论 语 》 并 没有 进一步 说 明 版 指 的 是 什么 。 郑 辫 注 释 
《论语 》, 认 为 版 指 图 籍 ,由 但 版 究竟 是 否 就 是 地 图 并 不 清楚 。 不 过 其 他 


政治 思想 家 也 持 有 孔子 这 种 尊敬 图 籍 的 态度 ,这 就 是 文官 制度 中 所 发 
展 形 成 的 考证 学 术 。 


《战国 策 》 也 许 是 公元 前 3 世纪 的 著作 , 书 中 提 到 政治 上 利用 大 地 


何 说 服 赵 王 联合 其 他 各 国 抵 抗 秦 国 。 办 又 说 ; 


臣 窍 以 天 下 地 图 案 之 ,诸侯 之 地 五 倍 于 秦 , 料 诸侯 之 卒 十 倍 于 秦 ， 


同时 代 的 政治 哲学 家 韩非子 ( 残 于 233 BC) 认 为 ,地 图 对 于 行政 管理 是 
极其 重要 的 。 他 说 : 


Q9 《论语 》, 卷 10 ,页 18, Dl] Sf (1791 一 1855) 编 ,《 论 语 正 义 》, 四 部 鱼 要 本 , 卷 13, 页 
12b。[ 译 者 按 : 朱 吉 集注 、 蒋 伯 潜 广 解 《四 书 起 本 :论语 六 影印 本; 台北 ; 启明 节 局 出 版 ,出 版 年 代 
ATE) ,页 149. ] 

Q9 同上 注 , 卷 13, 页 12b, 

Q) 见 注 17:《 战 国策 》, 四 部 备 要 本 , 卷 19, 页 3a-b. XX ER XOT HJ 55 — X X ABE. ALUE 17 
Crump, Chamkuo Ts'e, p. 290, 
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法 者 ,编著 图 籍 , 设 之 于 官府 ,而 布 之 于 百姓 者 也 。 邹 


的 价值 ,超过 它们 在 行政 管理 上 的 应 用 。 他 说 : 


志 行 修 , 临 官 治 ,上 则 能 顺 上 ,下 则 能 保 其 职 ,是 士大夫 之 所 以 取 田 昌 
也 。 循 法 则 .度量 、 刑 及 .图 籍 ,不 知 其 义 , 谨 守 其 数 , 慎 不 敢 损益 也 ;父子 相 
传 , 以 持 王 公 , 是 故 三 代 昌 亡 , 治 法 犹 存 ,是 定 人 百 哆 之 所 以 取 禄 秩 也 ,名 


根据 上 述 记 载 可 知 , 地 图 和 其 他 档案 资料 在 当时 极 受 重视 ,这 是 因为 
它们 的 保存 有 助 了 保证 各 种 典章 制度 的 延续 传承 。 务 外 一 种 战国 末期 的 
著作 《国语 》 也 有 一 小 段 记 载 , 提 到 地 图 在 其 他 文化 方面 的 价值 :“ 若 启 先王 
之 遗 训 |, 省 其 典 图 刑法 ,而 观 其 废 兴 者 , 千 可 知 也 .” 久 即 地 图 和 图 画 不 仅 有 
助 二 对 空间 关系 的 了 解 , 也 有 助 于 对 道德 的 了 解 一 一 其 功能 的 一 部 分 被 用 
作 道 德行 为 的 指针 。 这 一 记载 没有 说 明 地 图 怎么 样 能 达到 这 一 目的 ,不 过 
ARRO REBARA ATOMA LAEE R). 


的 典籍 ,包括 地 图 在 内 ,党 W AEA RELE f 朝代 的 典籍 都 收入 正史 ， 
正史 中 则 有 关于 地 理 和 政府 组 织 等 专 卷 。 由 于 政府 注重 保存 文化 遗 
产 ,控制 公众 盘 论 , 故 在 对 文学 与 哲学 的 文献 进行 整理 和 编辑 时 , 便 有 
利害 关 杀 存在 。 假 若 学 者 关心 政事 是 正当 的 , 颂 家 将 学 便 如 此 规范 , 则 
政府 关注 文化 学 术 也 是 正当 的 .人马 这 种 学 术 与 政治 的 结合 ,也 许 有 助 
于 解释 素 汉 以 降 实际 政 治 运 作 的 连续 性 。 


rr 是 是 二 


QD AE 16 《韩非子 》, 卷 16, 难 3 第 38 ,页 19。 这 段 文字 的 英文 翻译 , 同 注 16 英文 翻译 ,p. 188. 

化 ”苟同 《荀子 》, 卷 4, 载 4 荀子 引得 )1950; 影 印 本 ;台北 : 成 文 出 版 社 ,1966) ,页 10。 此 处 修 
正 过 的 英文 翻译 , 所 Homer H, Dubs, trans., The Works of Hsuntze (London: Arthur Probsthain. 
1928), p. 57. 

Q 《 国 滞 》, 四 部 备 要 本 , 卷 3, 页 7a, 

D 有 关中 国学 术 与 政府 关系 的 简 史 , 见 R. Kent Guy, The Emperor's Four Treasuries.: 
Scholars and the State in the Late Ch 'ien-lung Era (Cambridge, Mass. ; Council on East Asian 
Studies, Harvard University, 1987), pp. 10-37, 44 XE SE E 5s BOE 2E AR I Re RE E EZ, n] ES 
David MeMullen, Stateand Schotars in T'ang China (Cambridge, England: Cambridge University 
Press, 1988), 
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三 、 汉 代 政 治文 化 中 的 地 图 


秦 朝 认识 到 文献 的 重要 性 ,这 眼 十 代 经 典 中 所 表示 的 理念 是 一 
的 ,例如 , 秦 灭 六 国 后 尽 收 各 国 的 地 图 和 上 典籍 。 《史记 ' 靖 相国 世家 交谊 
IF 193 BC) 就 提 到 这 种 收集 图 籍 的 事 : 


沛 公 至 咸阳 , 诸 将 尼 争 走 金利 财物 之 府 分 之 , 何 独 先 入 收 秦 丞相 稳 
史 律 令 图 书 藏 之 。…… 汉 王 所 以 上 其 知 天 下 厄 蹇 ,户口 多 少 , 春 ” 弱 之 
处 , 民 所 疾 凌 者 ,以 何其 得 秦 图 书 也 。 


萧何 是 汉 高 祖 刘 邦 (256 一 195 BC) 的 亲信 谍 臣 。 刘 孝 攻 陷 秦 都 咸阳 后 ， 
VR 18] 53A, S ZZ. TEL ORI SE tt Bid - 5 ,这些 文献 对 刘邦 十 分 有 有 用。 刘邦 
BEA RBS TF 8922 3€ Erg AOZ JE SS RSS ,以 及 人 民 的 疾苦 ,就 
是 因为 萧何 获得 了 全 部 秦 国 的 地 图 和 书籍 .@ 显然 秦 代 的 图 籍 到 公元 
1 世纪 轩 沿 存在 ,因为 在 那 时 所 撰写 的 《 汉 书 :地 理 志 》 中 还 曾 提 到 秦 代 
EJIE R S 

MIRA B RTR TE , TEUER RKT E SCER TE ARR VÉ 2 
记载 很 少 。” 对 官 傈 政府 有 着 理想 化 摘 述 的 《 周 礼 》, 提 到 了 地 图 在 政府 书 
广泛 应 用 的 情形 。 汉 代 文 献 第 一 次 提 到 《 周 礼 》, 而 且 有 意 描述 西周 的 政府 
制度 ; 西周 有 六 宫 ( 媚 六 咱 ) 结 构 , 每 一 官 由 一 位 主要 的 卿 大 夫 掌 管 ,其 下 有 
六 十 位 副 于 。《 周 礼 ? 以 外 设 有 别 的 证 据 证 明 西 周 已 经 有 了 像 这 样 复杂 的 政 


一 


* 译 者 按 ; 强 , 通 性 " ,但 是 也 是 强 的 妈 体 字 , 此 处 是 “ 强 " 的 意思 ,原文 译 为 frontiers, 开 有 误 。 

D MEI: 点 校本 《史记 》, 类 53, 第 6 册 , 页 2017( 译 者 按 : 页 2017 WAR, AAT 2014)。 
《 汉 书 》 中 也 记载 了 萧何 的 这 项 事迹 , 见 注 6《 汉 书 》, 卷 39,28 7 册 , 页 2006, 跟 《史记 》 中 的 记载 十 
分 相同 。 

的 ” 见 注 6; 点 校本 4 汉 书 ), 卷 28 上 及 卷 28 下 ,第 6 册 , 页 1586 和 页 162。 到 了 西 置 (265 一 317)， 
RRRS. , 裴 秀 曾 提 到 :“ 今 秘书 既 无 古 之 地 图 ,又 无 萧何 所 得 。 见 房 玄 龄 等 撰 ,器 书 》( 点 校本 ; 北 
Ai: 中 华 书局 ,1974) , 卷 35, 第 4 册 , 页 1039。( 译 者 按 :《 汉 书 》, 卷 28 上 EGEAS bR: GEB EJ, 
A3 rd. SSSRSEYEPS,XEBEPRUENEJEEO.PN ER. CE sbESA GRECE. 628.1586, X E. 
"BER, RAR BIR EERE US E Re, EB 6 D] 1622.) 

** 详 者 按 : 注 6 点 校本 4 汉 书 ), 卷 81 , 医 衡 传 载 ;“ 至 建始 元 年 , 郡 力 定 国界 ,上 上 计 筹 ,更 定 图 , 言 洒 
相 府 。X 载 :“ 案 故 图 , 乐 安 乡 南 以 平 陵 个 为 界 , 不 从 故而 以 间 佰 为 界 , 解 何 ??( 第 10 册 , 页 3346)。 这 是 
使 用 地 图 的 一 个 实例 。 
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附 组 织 ,也 许 当代 是 以 4 周 礼 》 为 借口 ,表示 汉代 的 政府 组 织 是 有 先例 的 。 这 
有 可 能 表明 地 图 在 汉代 得 到 广泛 的 应 用 。 

(IILI H Brig SB PS ,政府 下 吏 可 以 在 多 种 情况 下 使 用 。 根 据 《 局 
IRTE ,地 图 在 经 济 上 其 有 使 用 价值 : 一 种 资源 地 图 与 并 人 人 有关, 并 人 
是 管理 矿产 的 官员 ,“ 症 人 , 掌 金玉 锡 石 之 地 ,而 为 之 厉 禁 以 守之 , 若 以 时 
取 之 , 则 物 其 地 图 而 授 之 , 近 其 禁令 ." 久 司 险 使 用 地 形 图 ,《 周 礼 》 记 载 : 
“ 司 险 , 掌 九 州 之 图 ,以 周知 其 山林 川 泽 之 阻 ,市 达 其 道路 。” 多 

《 周 礼 所 提 到 的 地 图 ,也 用 于 会 计 和 查账 , 司 会 利用 地 图 上 的 资料 和 
其 他 文献 评估 行政 管理 ,并 掌管 官吏 的 审计 。 久 另外 一 种 官吏 叫做 司 书 ， 
据说 使 用 土地 地 图 ,从 而 “局 知 出 入 百 物 。”@ 其 他 的 官吏 利用 数 种 不 同 的 
疆 寞 地 图 ,小 司徒 好 像 使 用 一 种 地 籍 图 ,以 调解 入 们 的 土地 纠纷 .多 家 
和 人 好像 营 党 一 种 内 容 罕 狭 的 界线 地 图 “家 人 , 掌 公墓 之 地 , 辨 其 兆 域 而 为 
之 图 。 包 此 处 " 辩 " 一 字 ,也 许 指 冢 人 画 界 ,以 区 别 不 同 的 坟 地 。 还 有 一 种 
秀 线 地 图 ,由 遂 和 掌管“ 遂 人 ,党 邦 之 野 ,以 土地 之 图 经 田野 。" 鲜 另 有 内 
容 比 较 三 泛 的 地 图 ,可 能 是 行政 区 划 地 图 ,— 238 2S SECULL ARE: 75 EX, , 299 181 8D 
国之 地 域 ,而 正 其 封疆 " ,其 职责 是 建 置 封建 诸侯 的 领地 ,管理 疆界 ,多 职 
方 氏 使 用 天 下 的 地 图 ,协助 控制 帝国 的 领土 ,以 及 区 别 各 行政 区 及 少数 民 
族 的 人 口 .财政 、 农 产 HRE OO 大 司徒 好 像 也 具有 同样 的 功能 ,《 周 礼 》 
记载 :“ 大 司徒 之 职 , 掌 建 邦 之 土地 之 图 与 其 人 民 之 数 ,以 佐 王 安 扰 邦 国 。 


CQ» 《局 礼 》, 四 部 从 刊本 , 卷 4, 页 37a。《 周 神 》 的 法 文 翻 译本 , 见 Edouard Biot, Le Trheou-ii ; 
ou, Rites des Icheou , 3 vols. (1851; EIAS &x dC : 成 文 出 版 社 ,1969) 。 

(à 见 注 27:《 周 礼 》, 卷 7, 页 268, 

O  Wn27: OB TL), 3e 2 ,页 19a。 根 据 郑玄 的 注解 ,此 处 所 说 的 闻 图 是 表示 “十 地 形象 "的 
地 图 。《 周 礼 》 及 其 注解 都 设 有 进一步 解释 这 些 地 图 。 

D Uis 27: (RTL) 35 2, Di 20a。 

SD ALE? (3L), 35 3, 00 24b-25a,. (RIL HESS UREER E ic ER A 89] S225 , X8 221A 
A38 3 FHEG S ZR , ALUE TU) 38 9 ,页 27b-28a。 

S 见 注 27:《 周 礼 》, 卷 5, 页 45b。 考 古 发 现 一 幅 战国 时 代 的 “ 兆 域 图 ", 本 书 第 一 章 中 已 讨 
论 了 过 ,这 幅 地 加 跟 《 周 礼 ? 所 描述 者 不 同 ,是 建筑 设计 图 ,并 非 实 际 墓地 的 地 图 。 

Q UH 27. GELS, 4,28 23b。 

O ULpE27: (RELY, 385 8, 0i 30b, 

$ 见 注 27:《 周 礼 》, 卷 8, 页 24b, 
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以 天 下 土地 之 图 ,周知 九州 之 地 域 广 轮 之 数 , 辨 其 山林 Ji| 泽 、 丘 陵 、 坟 入 、 
原 隐 之 名 物 。 而 辨 其 邦 国 .都 鄙 之 数 , 制 其 签 疆 而 沟 封 之 ", 即 利用 地 图 ， 
确 知 各 地 面积 地 理 及 自然 资源 .@ 国 跟 大 司徒 掌管 地 理 与 人 口 的 职责 一 
样 ,另外 一 种 宣 吏 是 小 室 ,负责 利用 户口 登记 与 地 图 管理 农村。 他 

上 述 例子 说 明 ,《 周 礼 ) 中 描述 了 地 图 在 周 代 政府 体制 中 的 重要 性 ， 
可 以 协助 统治 者 进行 政治 控制 。 此 外 ,统治 者 十 分 了 解 ,应 该 熟悉 地 
理 。 有 两 种 官 更 负责 提供 地 理 情报 给 周 天 子 ,第 一 种 是 土 训 , 负 责 解说 
地 图 ;第 二 种 是 诵 训 , 人 负责 解 说 方志 ;他 们 紧密 追随 天 子 出 这 ,随时 向 天 
子 指出 各 地 重要 的 地 理 和 历史 状况 。 国 

上 述 地 理 对 统治 者 的 重要 性 这 一 点 ,《 直 贡 》 中 早 有 先例。《 坝 贡 》 
是 《尚书 ) 中 的 一 章 ,《 尚 书 ) 至 少 是 战国 时 代 的 著作 。@《 台 贡 ) 描 述 夏 画 
的 成 就 , 旨 在 说 明 地 理 状 况 ,作为 将 天 下 分 为 九州 的 基础 ,例如 兖州 ,位 
于 济 水 与 黄河 之 间 , 土壤 肥 沃 , 草 类 茂盛 ,树木 高 大 。《 需 贡 》 也 描述 了 

二 类 的 地 理 分 区 ,就 是 五 服 。 五 服 不 是 根据 自然 条 件 划 分 的 ,而 是 根 

据 政 治 地 位 划分 的 。 五 服 就 是 甸 服 . 侯 服 、 绥 服 SERE IHE. 


中 邦 锡 土 . 姓 , 只 合 德 先 , 不 距 腾 行 。 五 百 里 外 服 : 百 里 赋 纳 总 ,二 百 
HG ADS. ON EOGNGEBR.UUECEX.XCH ECK. PARER: 百 里 采 ,二 百 
里 男 郑 ,三 百 里 诸 侯 。 五 首 里 缓 服 : 三 百 里 摊 文教 ,二 百 里 奋 武 卫 。 五 百 
里 要 服 : SAEK, CHER, EERME: 三 百 里 蛮 , 二 百 里 流 。 图 


五 服 的 解释 如 图 2-1 所 示 , 形 成 五 个 同心 的 四 方形 ,最 外 侧 的 四 方 


ee EE BRE 


$ 见 注 27:《 周 礼 》, 卷 3 ,页 10b-11a, 

Gb 见 注 27;《 周 礼 》, 卷 1, 页 21b。 

$9 所 和 注 27:《 有 周 礼 》, 卷 4 页 34b-35a。 这 些 地 方 的 记录 ,内 容 不 详 , 也 没有 流传 下 来 。 现 存 
ue 平 全 部 都 是 唐 代 以 后 的 ,长 体 情 况 将 在 随后 部 分 进一步 讨论 。 

Oo BERI TE UE SS DESEE 19(693—662 BC 在 位 ) 在 位 晚年 的 著作 ,这 是 顾 颜 刚 亲 口 对 跨 
Henk, G. Creel) VERB , Bl, Creel, Studies in Early Chinese Culture, First Series (Baltimore: 
Waverly Press, 1937), 01 99 ,脚注 2。 在 别处 , MHN C88 ul) Hx ER x ERE SE AC] EE TALL RTI 
Ffa (G5 RED L7 3€(1926— 19413; EDI F: 太平 书局 1962) 38 1, 9i 206-210, 

40 ”此 处 英文 翻译 SE EHE 8 高 本 汉 的 翻译 ,页 18, 略 有 修正 。 
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形 边 长 5000 E, 汉代 的 九州 是 九 个 同心 的 四 方形 ,是 整齐 的 几何 形 
状 。 这 种 对 《 趣 贡 》 五 服 的 解释 很 受 人 们 欢迎 。 这 种 划分 方法 不 消 是 根 
据 自 然 状况 来 进行 。 


2500 里 


2500 里 





图 2-1 <《 癌 页》 中 的 五 服 
这 是 《融资 $》 中 所 述 的 政治 区 划 。 
wH Bernhard Karlgren, “Glosses on the Book of Documents," Bulletin of the Museum of 


Far Eastern Antiquities, vol. 20 (1948), pp. 39-315, esp. p. 159. 


(B8 P3 PEE ESL 2r 20 7L LSU PROBE US UT AAR, (S IRR) 
说 法 继续 存在 。《 汉 书 / 中 有 ”地理 过” ,叙述 各 郡 国 的 地 理 、 历史 、 人 口 等 ， 
(BANZA OE, JESKBUDIFNGE Se ULP C RUSUST EP TAITA RIRE ,大 
S TC BERT ABAAA REE LERNER R o 

ER T RRA , Sr A UR e gu T IIRA, Pan ERS 尽管 


—— 


€) P Bernbard Karlgren, "Glosses on the Book of Documents," Bulletin of the Museum of 
Far Eastern Antiquities, vol. 20 (1948), pp. 39-315, esp. p. 158, (LE MES RENA, ERE 
化 的 对 称 似 乎 没有 什么 意义 。 

晕 唐 代 司 马 贞 《 史 记 索 隐 }? 序 :“ 请 地 为 ' 盆 着 ,天 地 有 履 载 之 德 , 故 调 天 为 ' 盖 '. 谓 地 为 ' 剑 ' , 故 
地 图 称 ' 奥 地 图 '。 颖 自古 有 此 名 , 非 始 汉 也 。 见 注 17 氮 校 本 4 史记 》, 卷 60, 第 6 册 , 页 2110, 
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这 些 俩 地 图 早已 不 复 存在 ,关于 慰 地 图 的 内 容 和 形式 ,文献 记载 惨 语 需 
不 详 。@ 但 我 们 的 确 知 道 这 些 地 图 具有 行政 上 和 军事 上 的 功能 。 郑 玄 注释 
《 周 礼 》, 认为 汉代 的 与 地 图 ,类 似 周 代 大 司徒 所 用 的 土地 之 图 。@ 光武 帝 
(6 BC 一 AD 57) 光 复 汉 室 , 在 广 阿 曾 展 视盘 地 图 。《 后 汉 书 》 卷 16 RSR.: 
“( 邓 台 ) 从 至 广 阿 ,光武 舍 城 楼 上 ,被 与 地 图 ,指示 怠 日 :天 下 都 国 如 是 , 今 始 
乃 得 其 一 。 子 前 言 以 各 虑 天 下 不 足 定 , 何 也 ?人 @@ 除 了 皇帝 ,显然 各 地 诸侯 
也 有 与 地 图 。 利 用 恤 地 图 可 以 计划 军事 行动 ,据说 淮南 王 刘 安 ( 残 于 
122 BC) 就 普 利 用 舆 地 图 部 署 军队 。 仿 地 图 也 用 于 各 种 仪式 ,将 全 地 图 
呈献 给 皇帝 ,显然 是 封地 仪式 的 一 部 分 。@ 

汉代 编 绘 “ 盘 地 图 "所 依据 的 ,除了 秦 代 的 地 图 ,可 能 还 有 其 他 的 资 
料 ,也 可 能 利用 了 外 国 进 贡 的 地 图 。 匈 奴 的 南 支 常常 侵犯 北方 ,公元 46 
年 单 于 中 人 送 匈奴 地 图 给 朝廷 ,请 求 归 并 。 仿 “盆地 图 " 编 绘 者 也 可 能 
利用 了 各 级 行政 单位 与 诸侯 所 呈报 的 地 图 。 所 有 现存 的 汉代 地 图 好 像 


— e 


级 ”汉代 的 与 地 图 在 六 朝 时 代 还 有 ,六 朝 亚 人 医 环 ( 睛 师 古 认为 哲 议 是 晋 初 人 ) 为 《 汉 书 做 注解 
谓 :“ 浮 肖 , 井 名 ,在 凶 奴 中 ,去 九 原 二 千里 , 见 汉 与 地 图 ", 见 注 6 点 校本 《 汉 书 》, 第 1 册 , 页 189 注 。 

49 RE: CU S 3, 01 10b 

€) E URDU 世纪 完成 ;点 校本 ;香港 ; 中 华 书局 ,1971) 3 16,38 3 EL TR. 600, 

49 (DU), 36 44 载 :“( 刘 安 ) 日 夜 与 左 吴 等 按 鼻 地 图 。” 见 注 6 点 校本 《 汉 书 》, 第 7 册 , 页 
2149。 另 外 还 有 诸 王 拥有 短 地 图 的 一 个 例子 (0035) de 53 载 :“ 具 天 下 之 奥 地 及 军 陈 图 。" 见 注 6 
点 校本 《 汉 书 》, 第 8 册 , 页 2417。 

( 《史记 》, 卷 60, 三 王 世 家 第 30 载 :“ 高 皇帝 建 天 下 ,为 汉 太 祖 ,王子 孙 , 广 支 辅 。 先 帝 法 则 弗 
改 ,所 以 宣 至 尊 也 。 臣 请 令 史 窜 择 吉日 , 具 礼 仪 上 , 御 史 奏 与 地 图 ,他 才 如 前 故事 ," 又 去 ;“ 太 常 臣 充 
言 上 仆人 四 月 二 十 八 日 乙 已 ,可 立 诸侯 和 王 。 氏 昧 死 奏 与 地 图 ,请 所 立国 名 。” 见 注 17《 史 记 》, 点 校本 第 6 
央 , 页 2110。 汉 《后 汉 书 》, 卷 1 下 ,光武 帝 纪 第 1 下 载 ; " 古 者 封建 诸侯 ,以 落 屏 京师 。…，…. 百 请 大 司 
c: ENDE , 太 常 择 吉 日 , 具 礼 仪 。" 见 注 45 点 校本 《后 汉 书 》, 卷 1 下 ,第 1 册 , 页 65。 刘 珍 等 撰 ( 东 观 
汉 记 》 提 到 汉 明 帝 刘 庄 (在 位 年 代为 58 一 75) 曾 使 用 与 地 图 ,评估 其 子 封地 的 大 小 。 见 《 东 观 汉 记 》, 四 
Uie EZ , 卷 2, 页 4a。 l 

@ 《后 汉 书 》, 卷 89 , 南 匈奴 列传 第 79 35. "CES DUE DB B IBIBIEORADE. T RGB 
部 将 李 茂 报 命 。 而 比 密 遗 汉人 郭 衡 奉 匈 奴 地 图 ,二 十 三 年 , 齐 西河 太守 求 内 附 。" 见 注 45 点 校本 《后 
汉 书 》, 第 10 册 ,页 2942。34 年 使 护 丙 域 骑 都 财 甘 延寿 与 副 校 财 陈 汤 . 攻 避 支 单干 , 困 其 首 , 带 回 于 支 
单 于 的 图 书 , 汉 元 帝 “ 以 其 图 书 示 后 富贵 人 "。《 汉 书 》, 卷 9, 载 :“( 建 昭 三 年 ) 秋 ,使 护 西 域 对 都 尉 甘 
延寿 . 误 校 尉 陈 汤 括 发 成 已 校 尉 屯 田 束 土 及 西域 胡兵 攻 避 支 单 于 。 冬 , 斩 其 首 , 传 放 京 师 ,县 恋 夷 姥 
门 。…*… 四 年 春 正月 ,以 诛 避 支 单 于 告 祠 郊 庙 。 教 天 下 。 群 下 上 寿 。 轩 酒 ,以 其 图 书 示 后 富贵 人 。” 
HERE BREED: 讨 吾 支 之 图 书 也 。 或 白 单 于 土地 山川 之 形 书 也 。 师 古 白 : 或 说 非 。" 见 注 6 点 校本 《 汉 
节 》, 第 工 册 , 页 295。 服 虑 认为 是 地 图 ,而 师 十 认为 非 也 。 
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部 是 地 方 政府 绘制 的 ,这 些 地 图 所 表示 的 资料 包括 地 形 , 像 是 山地 和 河 
流 ,也 包括 城镇 .聚落 和 军事 哨所 的 位 置 。 地 方 政府 每 年 都 要 向 中 央 政 
府 旦 报 有 关 地 图 .户口 与 土地 登记 、 财 政 收 支 等 报告 。 班 固 在 他 的 《 东 
都 赋 }》 中 描述 了 上 呈 地 图 的 事 :“ 天 子 受 四 海 之 图 籍 。" 四 这 些 文书 由 丕 
相 评阅 以 编制 国家 预算 , 御 史 中 丞 则 利用 这 些 文书 评 鉴 地 方 行政 。 

以 上 所 讨论 的 例子 也 许 暗 示 着 ,在 汉代 ,政府 只 是 被 动 地 接受 地 理 
计 息 ,但 是 汉代 政府 确实 也 曾 积 极地 利用 这 类 信息 绘制 地 图 ,如 御 史 中 
示 的 责任 之 一 就 是 掌管 图 籍 秘 书 。《 汉 书卷 19 上 百 官 公卿 表 第 7 上 
B: MERK, oee H pR, ERRE, RARR.” ONAE k 
政府 曾 派 中 调查 队 至 各 地 收集 资料 , 汉 武 帝 时 (140 一 87 BC) , 汉 使 曾 探 
测 黄河 源头 ,该 山地 出 产 玉石 。 调 查 队 回来 后 ,武帝 参考 古籍 ,将 黄河 
源 之 山 命名 昆仑 山 *@ 也 有 一 些 地 理 信 息 乃 从 军事 行动 获得 ,例如 李 
EF 74 BC) 将 军 曾 率 步 兵 5000 人 至 今天 甘肃 省 境内 的 居 延 , 北 行 
30 K, ARALIK, FAREA 另外 一 位 将 军 李 怕 ( 公 元 1 世 
纪 人 ), 奈 抚 北 狄 , 所 经 山川 屯田、 聚落 ,也 都 绘制 地 图 ,总 数 超过 一 百 


a 


49 ” 见 萧 统 编选 性 文选 》, 大 概 在 526—531 年 间 编 选 ,1809 年 骨 克 家 编 (影印 本 ;京都 : 中 文 
出 版 衬 ,1971) , 卷 1 ,页 23b。 此 处 英文 翻译 ,主要 采 目 David R. Knechtges, trans. and annotator, 
Wen Xuan; or, Selections of Refined Literature (Princeton; Princeton University Press, 
1982—), vol. 1, p. 165. 

QU WO: 点 校本 4 汉 书 》, 第 3 册 , 页 725。 从 这 一 记载 看 来 ,并 不 能 确 知 御 史 中 丞 是 监督 地 图 
的 绘制 ,或 者 是 地 图 的 收藏 ,或 者 两 者 兼 而 有 之 ;但 它 至 少 清楚 地 显示 了 在 汉代 已 经 认识 到 地 图 在 行 
政 土 的 价值 ,例如 王 凑 (45 BC— AD 23) 改 制 曾 咨询 对 地 理 和 图 籍 了 解 的 入。$ 汉 书 》, 卷 99 h, EE 
传 第 69 中 载 :“ 定 诸 国 邑 采 之 处 ,使 侍 中 讲 礼 大 夫 孔 先 等 与 州都 晓 知 地 理 图 籍 者 , 共 校 治 于 寿 成 朱 乌 
k. TRSA RLR, ROER. 见 注 6 所 校本 《$4 汉 书 了》, 第 12 册 , 页 4129. WAAR, E 
莽 坚 持 依 照 古 籍 中 的 先例 , 像 是 4 马 页 少 和 《4 周 礼 )。 关 于 这 件 事 的 英文 翻译 ,请 见 注 6 所 揭 Dubs, 
History of the Former Han, 3:319-323, 

QD 《史记 》, 卷 123,《 大 宛 列 传 } 第 63 R: MEZAR, RECTE REL E D TRU SEE, 
天 子 案 古 图 书  neBBIBBEBERBGI'SNMGBBD.,SSCRKB108.5: 3173。《 汉 书 3 也 记载 了 这 件 
FARBI E 61 , 张 赛 李 广 利 传 第 31 载 :“ 而 汉 使 穷 河 源 , 其 多 坏 石 。 采 来 ,天 子 案 古 图 书 ,名 
5] BriBili E gez. 9 GB ARER 98 0 2696, 

QD. 《 汉 书 》, 卷 54,《 李 广 苏 建 传 ) 第 24 载 :“ 陵 于 是 将 其 步 卒 五 干 人 出 居 延 , 北 行 三 十 日 ,至 
BELEE , 举 图 所 过 山川 地 形 ,使 麻 下 骑 陈 步 乐 还 以 逆 。" 见 注 6 点 校本 《 汉 书 》, 第 8 册 , 页 2451. 
但 书 中 未 进一步 提供 有 关 地 图 的 详情 。 
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卷 , 肃 宗 嘉 之 。 包 

如 上 所 述 ,可 知 地 图 与 政治 文化 在 秦汉 就 已 经 建立 起 了 密切 的 关 
系 ,并 且 具 有 仪式 的 含义 。 领 土 的 大 小 等 于 政治 力量 的 强 弱 ,这 似乎 赂 
予 了 地 图 菜 种 政治 力量 ,特别 是 在 有 关 阴 间 的 事物 上 。 这 就 是 为 什么 
汉代 的 地 图 都 是 在 汉 莫 中 发 现 的 ,地 方 官吏 墓 中 的 地 图 大 概 象 征 着 他 
们 生前 的 权力 , 借 着 地 图 他 们 易于 进入 阴间 。 地 图 陪 琵 的 习俗 也 可 能 
跟 另 外 一 种 陪葬 习俗 有 关 , 用 秒 土 碎片 及 陶 制 的 田地 和 水 祁 模 型 ( 见 图 
2-2 和 图 2-3)pEZ5.99 这 些 陪 三 的 文物 象征 着 死者 拥有 土地 ,当时 的 人 
们 认为 这 样 死 者 在 阴间 会 得 到 尊敬 。 








图 2-2 汉代 粘 士 农田 模型 
模型 中 人 物 高 约 13 一 15cm。 


3€ E] Joseph Needham, Science and. Civilisation in China (Cambridge, England; Cambridge 


University Press, 1954), vol. 6, Biology and Biological Technology, part 2, Agriculture, by 


Francesca Bray (1984), figure 27. 


好 像 就 是 为 什么 陕西 临河 秦始皇 陵 有 陪葬 的 陶 俑 ,司马 迁 ( 约 
145 一 约 85 BC) 在 《史记 》 中 描述 了 陶 俑 及 其 制作 的 经 过 。《 史 记 )》 卷 6 
秦始皇 本 纪 第 6 R: 


O 《后 汉 书 》, 卷 51, 李 陈 庞 陈 桥 列传 第 41 R: "ZEE RECTE EA, E a BSLER , AAK, 
PEE BR LJ E JEE E RE RHEL ARAZ". ME 45; 点 校本 和 后汉 书 》, 第 6 册 , 页 
1683。 人 情形 常常 是 这 样 ,但 未 进一步 提供 有 有 关 地 图 的 详情 

时 ”关于 形 薄 的 习俗 ， » Wang Zhongshu, Han Civilization, trans. Kwang-chih Chang et al. 
(New Haven: Yale University Press, 1982), pp. 207-208. S tI RTEA t.o —— iE HE 
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图 2-3 “汉代 粘土 水 墙 模型 
原 模型 尺寸 为 9em X 28cm X 28em, 
北京 文物 出 版 社 提供 。 


行 从 直道 至 咸阳 ,发 表 。 太 子 胡 雍 效 位 ,为 二 世 皇 帝 。 九 月 ,三 始 
皇 本 山 。 始 皇 初 即位 , 穿 治 敢 山 ,* 及 并 天 下 ,天 下 徒 送 谢 七 十 余 万 人 ， 
穿 三 泉 , 下 钢 而 致 樟 , 宫 观 百 官 奇 器 珍 怪 徙 成 满 之 。 令 匠 作 机 每 矢 , 有 
所 穿 近 者 轰 射 之 。 以 水 银 为 百川 江河 大 海 , 机 相 灌输 ,上 具 天 文 , 下 具 
WE, AEFI ETRAZ., DEE: “先帝 后 宫 非 有 子 者 ,出 
下 不 宜 。? 凡 令 从 死 ,死者 其 众 。 药 既 已 下 ,或 言 工匠 为 机 , 减 浓 知之, 减 
重 即 泄 。 大 事 毕 ,已 减 , 闭 中 羔 , 下 外 谈 门 , 尽 闭 工 匠 减 者 ,无 复出 者 。 
树 草木 以 象山 。 罗 


* 译 者 按 ; BB XM 

G ” 见 注 17: 点 校本 《史记 》, 第 1 册 , 页 265。《 汉 书 ) 对 秦始皇 陵 的 记载 , 比 ¢ 史 记 》 简 略 ,《 汉 
4355,35 51, € LL fd: "CRM ER) SEZE SUL, SE GEXCE ALLBI BoH-fRS R19 — ER EXE AR LR 
ARAA AREE ,被 以 珠玉 .PRDLSESR rh BOUE. Epkiliek. 2028 887 ETE, HEE a BEER 
183 B MR LEE 6 点 校本 《 汉 书 》, 第 8 肌 , 页 2328, ER T Xr IBS LCS POSER AL. 
“EEH: AsmnEIAECBGEIDBDECORRE. ESME AEEA. ERE T. EIOS m 
知之 RERNE, AIJE, DCR ER, PART RATER, Tabi. LEE 17 点 校本 《 史 
ic», *8 13b, Ul 265, 
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秦始皇 陵 尚未 全 部 发 据 《 史 记 》 中 所 说 的 立体 地 图 滞 无 法 证 实 , 黄 
至 多 部 发 握 完 成 可 能 仍然 不 易 判 断 《 史 记 》 的 记载 是 否 嘉实 ,因为 机 品 
矢 在 秦 来 汉 初 时 并 不 是 很 有 效 的 机 关 ,不 足以 是 阻 盗 基 的 人 ,至 中 的 隅 
药物 可 能 大 部 分 已 被 盗 走 ,多 不 过 有 证 据 证 明 秦 皇 陵 使 用 了 水 银 ,各 
勇 和 李 同 两 人 曾 分 析 秦 始 皇 陵 土 壤 的 水 银 含 最 ,发现 秦 陵 上 方 土 壤 中 
水 银 的 含量 特别 高 ( 见 图 2-4) ,他 们 得 出 结论 认为 《史记 ?中 所 说 的 ”以 
水 银 为 百川 江河 大 海 " 确 实 是 真 的 .名 


水 银 含量 
( 千 万 分 之 一 ) 





0 1000 2000 3000 4000 
PRA CR) 


图 2-4 秦始皇 幕 地 土壤 中 水 钱 含 景 的 变化 
墓地 直接 上 方 土壤 中 水 银 含 量 是 局 围 地 区 土壤 中 水 银 含量 的 亚 僧 。 
SE EPIS BB En, Rio BARR RIU DESC. (05 P) E 7(1983) ,内 659-663 ,特别 是 页 663。 


A Se i Ek [P8 RI] 4 BC DRITE ARK SCR] E zs ERIS 2 DJ CIC] , 
2E UU JE RU 3A 1 29 20 400 S FC, ER EP] a eg HR TRI. 43. x ICH 


中 ”根据 一 项 报道 , 案 亡 时 ,30 万 人 抢 动 了 30 天 ,都 无 法 拿 光 莫 中 的 财宝 , 见 融 道 元 ,《 水 经 注 》( 大 
概 是 公元 6 世纪 的 著作 ) , 卷 19 , 载 王 国 维 编 洒 水 经 注 校 失 上 海 : 人 民 出 版 社 ,1984) ,页 621。 据 说 该 墓 
在 六 朝 (222-~589) 寻 人 ,又 被 抢 动 了 一 次 ,网 Xuegin Li, Eastern Zhou and Qin Civilization, trans, 
Kwang-chih Chang (New Haven; Yale University Press, 1985), p. 354. 

电 ” 常 勇 . 李 同 ,秦始皇 陵墓 中 埋 苦 未 的 初步 研究 ", 人 考古 》,1983 年 第 ?7 期 ,页 659-663 及 671, 
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图 2-5).99 这 些 表 示 秦 国 领土 与 上 天 的 立体 地 图 模型 ,除了 象征 秦 始 
旺 在 世 时 天 子 的 权力 , 别 无 他 用 。 像 这 样 象征 权力 的 陪 萝 物品 ,象征 着 
他 在 死 后 仍然 能 成 为 阴间 的 皇帝 。 他 的 遗体 放置 在 天 地 模型 的 中 间 ， 
家 征 着 他 在 死 后 仍然 是 天 地 之 间 的 中 介 者 。 令 


四 、 秦 汉 地 图 绘制 与 应 用 的 连续 性 


上 述 秦 始 星 陵 的 状况 好 像 影响 了 后 来 皇帝 陵墓 的 设计 : 汉代 、 唐 

代 (618 一 907)、 辽 代 (916 一 1125)、 宋 代 (960 一 1279) 的 皇 陵 都 发 现 有 天 
X EIE , 阔 唐 (937 一 960) 的 皇 陵 里 则 发 现 有 立体 的 字 宙 模型 。 

述 南 唐 皇 陵 三 的 是 李 界 ,他 只 在 位 6 年 (937 一 943) ,所 以 他 的 陵墓 建 

适时 间 很 短 ,与 之 形成 鲜明 对 比 的 是 秦始皇 的 陵墓 建造 费时 近 40 £p ,O 李 


6 由 注 56, Li, Eastern Zhou and Qin, pp. 252-254; Maxwell K. Hearn," The Terracotta 
Army of the First Emperor of Qin (221—206 BC)," in The Great Bronze Age of China ; An Exhi- 
bition from the People's Republie of China , ed. Wen Fong (New York; Metropolitan Museum of 
Art, 1980), pp. 353-368, esp. p. 357; 及 Robert L. Thorp, "An archaeological reconstruction of 
the Lishan Necropolis’, in The Bronze Age of China: A Symposium , ed, George Kuwayama (Los 
Angeles; Los Angles County Museum of Art, 1983), pp. 72-83, | 

名 公元 前 2 亿 纪 上 半 叶 的 文物 ,证 明 象 征 秦始皇 权力 的 各 种 饰物 ,是 给 地 府 定员 看 的 。 汉 
代 的 现 据 文官 制度 是 学 业 代 的 ,但 是 汉代 的 阴间 制度 是 否 同 秦 代 一 样 ,并 不 是 很 清楚。 不 过 ,汉代 
的 文献 ,的 确 对 窗 始 皇 相信 长 生 不 老 一 事 , 有 详细 的 描述 。 有 关中 国人 埋葬 的 方法 及 有 关 阴 问 概 
QIR Z. AT EARRA, iSi Robert L. Thorp, "Burial practices of bronze age 
China,” in The Great Bronze Age of China: An Exhibition from the People's Republic of China , 
ed. Wen Fong (New York: Metropolitan Museum of Art, 1980), pp. 91-64 and idem; Robert L. 
Thorp, "The Qin and Han imperial tombs and the development of mortuary architecture," in The 
Quest for Eternity ; Chinese Ceramic Sculptures from the People's Republic of China, ed. Susan 
L. Caroselli (Los Angeles: Los Angeles County Museum of Art, 1987), pp. 17-37. 关于 中 国人 有 
X EH BI BU A RBBE S. iS UL Albert E. Dien, "Chinese beliefs in the afterworld," also in Quest for 
Eternity, pp. 1-15; Michael A, N. Loewe, Wa ys to Paradise: The Chinese Quest for Immortality 
(London: George Allen and Unwin, 1979); Ying-shih Yu, "Life and immortality in the mind of 
Han China," Harvard Journal of Asiatic Studies, no. 25 (1964—1965), pp. 80-122; and Ying- 
shih Yu, "O soul, come back! `a study in the changing conception of the soul and afterlife in pre- 
Buddhist China," Harvard Journal of Asiatic Studies, no, 47(1987) , pp. 363-395, 

QD ”来 代 以 前 ,皇帝 即位 便 开 始 营造 陵墓 。 来 代 这 一 制度 发 生 改 变 , 死 后 才 开始 营造 ,而 且 规定 死 

me a TA TAERE TES 告 像 秦始皇 那样 讲究 的 陵 莫 。 需 要 进一步 了 解 中 国 的 皇 陵 

E iA UL Robert L. Thorp, Son of Heaven; Imperial Arts of China (Seattle; Son of Heaven Press, 

oss) 
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图 2-5 Eh E ERAN 
88 Pr gh F3 Z ( William A. Dando) Jte pi . 


界 的 陵墓 建造 时 间 短 , eT SE S ROTER] 0E 77 AZ PEERS 3o 8 ED 
是 率 界 陵墓 没有 秦始皇 陵 幕 那么 庞大 的 原因 。 另 外 , 南 唐 的 陵墓 发 掘 也 许 
没有 全 部 完成 ,因为 该 墓 在 1950 一 1951 年 发 掘 前 就 兽 被 人 盗掘 过 。 甸 

李 界 的 陵 莫 建 在 南京 附近 的 高 山南 入 , 陵 募 高 5 米 , 圆 形 直 征 30 米 ， 
包括 前 中 后 三 个 莫 穴 ,各 有 侧 穴 ,存放 陪葬 品 。 后 穴 呈 长 方形 , 宽 5.9 米 ， 
长 6.03 米 , 是 三 个 莫 六 中 最 大 的 ,也 是 最 重要 的 , 李 异 的 棺材 和 上 述 立 体 
模型 就 停放 在 这 里 。 

棺材 停放 在 一 个 砖 台 上 , 砖 台 从 莫 穴 的 中 央 伸 展 到 后 侧 。 琴 六 的 底部 

刻 有 弯曲 的 浅 沟 ,一 边 一 条 ， 大 概 代表 黄河 与 上 长江, 可 能 是 仿照 秦 始 旦 陵 的 
( 见 图 2-6)。 但 是 没有 证 据 可 以 证 明 浅 询 注 有 水 银 , 据说 秦始皇 陵 是 注 有 水 
银 的 ,也 没有 见 到 有 表示 山脉 或 其 他 建筑 的 证 据 。 但 是 眼 秦 幕 一 样 , 李 有 异 著 
幕 墓穴 的 顶部 也 固有 星 图 ,象征 天 。 除 了 星座 , 东 侧 六 壁 上 画 有 一 个 红色 六 
阳 , 西 侧 穴 壁 上 画 有 一 个 满月 ,南北 侧 有 南极 星 和 北极 星 ( 见 图 2-7), RE 


O ”关于 李 异 陵墓 的 发 所 ,可 以 参见 曾 昭 燃 等 编 必 南 唐 二 陵 发 掘 报告 江北 京 : 文物 出 版 社 ,1957)。 
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一 样 , 这 些 图 形 都 没有 实用 价值 ,陪葬 的 陶 债 大概 代表 皇 希 的 鹿 从 ,好 像 
有 意 使 李 界 可 以 容易 地 进入 阴 世 。 李 界 的 遗体 放 在 莫 侣 上 ,象征 着 他 的 位 
置 是 在 天 地 之 | 团 。 








图 2-6 南 唐 李 抠 陵墓 中 发 现 的 模型 


刻 猴 表示 硒 流 , 左 图 表示 募 底 的 西 侧 部 分 , 右 图 表示 募 底 的 东 侧 部 分 。 
ERRA 6. 03m X 5. 9m。 采 目 南 京 博物 馆 ,《 南 唐 二 陵 发 抉 报告 $, 曾 昭 燃 等 编 ( 北 京 ; 文物 


Feni 


出 版 社 ,1957) ,3 与 4 号 ,页 34, 


TERR LH FH , RER EBAT HH EA EL B) RZ FH ,— HAE 
£c BJES SEES fV. BUD TEIST A FER BOTE ER Ve ESL, E REA ES ES 
星 希 是 天 地 间 的 中 间 人 ( 见 图 2-8) 。 至 于 地 图 在 行政 上 的 应 用 ,上 唐 代 将 
《 周 4L3 提 升 到 神 答 的 地 位 ,几乎 成 为 最 终 的 定论 ,后 世 的 学 者 大 概 认 为 
对 像 这 样 的 权威 典籍 没有 必要 再 加 详 述 ,因为 《 周 礼 》 的 记载 是 最 权威 
的 。 由 此 目 唐 代 以 来 ,有 关 政 府 的 著述 也 就 极 少 提 到 地 图 的 起 源 。 例 
如 19 世纪 的 方志 总 包含 有 地 图 ,对 于 地 图 在 政府 中 的 价值 和 应 用 则 总 
慷 以 《 周 礼 ?中 的 说 明 为 准 , 如 《香山 县 志 》 序 曾 谓 :“ 类 志 何 为 也 ?其 始 
3E i EET 


€» 见 《香山 县 志 》 中 的 “ 旧 序 ”, 载 《香山 县 志 》(1750; 影 印 本 ;人 台北 : 台湾 学 生 书 局 ,1968) ,页 
las 方志 将 在 本 章 第 七 节 中 详 迹 。 
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图 2-7” 南 唐 李 蜡 陵墓 中 上 方 发 现 的 星 图 
图 的 上 方 指向 北方 。 
天 化 板 的 尺寸 为 6.03mX5.9m。 采 目 中 国 社会 科学 院 考 十 研究 所 《中 国 古 代 天 文 文物 图 
JE) (6s: 文物 出 版 社 ,1980) ,页 74。 


和 栗 持 这 种 连续 性 的 观点 也 是 有 些 理 由 的 。 虽 然 掌管 地 图 官吏 的 称 
iB E31 RITRE AS [e ,行政 组 织 也 可 能 不 一 样 ,但 是 历史 记录 显示 ,有 关 地 
图 一 般 应 用 的 手 述 , 跟 汉 代 的 情形 并 没有 显著 差异 。 就 像 《4 周 礼 》 中 所 
说 的 ,汉代 以 后 ,政府 应 用 地 图 以 达到 备 种 不 同 的 目的 ,比如 用 于 公共 
工程 计划 ,特别 是 水 利 工程 。 有关 这 方面 的 地 图 清 代 特别 多 ,有 关 河 防 
和 运 订 的 奏章 中 营 弟 附 有 地 图 ( 见 本 书 第 三 章 第 二 三 )。 同 样 跟 《 周 礼 》 
中 所 说 的 一 样 的 是 ,地 图 也 一 直 被 用 于 解决 界线 纠纷 。 

就 妇 以 前 一 样 ,地 图 也 用 于 战争 ,例如 地 图 学 家 裴 郁 认 为 ,西晋 军 
ER EX. ZZ] HJ MORAM ENTEN T IEISERUHE OR Gr KER, S FH 





Q (EBE 35 列传 第 5 dx: "OCER T7 do B1 BEDRAE. HERE, KENA, AR 
get LEA OEPRXE EL. BENED. ARA E. SEART UL, RRE E, d ZUM. 
4 ZZ E TNSDM.BDE]E E MEIR REBRA, KER, DRT f VU LE 26: 点 校本 
CH) B 4 B. Ui 1040, RASET ARTER 89 01. Mif ED E iE SECRET 
258 年 )。 在 这 次 征讨 期 间 ,司马 昭 于 254 年 被 封 为 晋 王 , 他 是 魏 朝 (220- :265) 最 强 的 领袖 。 见 注 
26: 点 校本 《4 晋 书 》 ,第 4 册 , 页 1038。 
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2-8 ”天 神 坛 报 祀 陈设 图 


图 中 下 方 的 三 个 长 方形 表示 祭礼 性 畜 猪 牛 羊 陈设 的 位 置 ,其 他 条 品 有 利和 各 种 谷物 。 图 中 
闻 的 长 方形 表示 是 陈设 的 位 置 。 图 中 圆 形 表 示 各 种 谷物 陈设 的 位 置 。 

原 图 的 尺寸 为 20cmX 19cm。 采 自 《 大 清 会 典 》,75 卷 (1899) ,图 卷 13 ,页 12b-13a。 险 佛 大 学 
哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


于 了 解 地 图 在 军事 上 的 价值 ,一 直到 请 代 ， 恤 地 图 "的 管理 都 是 兵部 的 
一 项 责任 。 例 如 宋代 ,兵部 尚书 利用 天 下 性 国 地 图 以 了 解 爹 国 各 地 情 
况 ,《 宋 史 》 卷 163 dB 116 职 官 3 RRR: “WB, 以 天 下 都 县 之 图 
向 周知 其 地 域 ”。 兵 部 尚书 之 下 有 职 方 妇 中 ,其 下 又 有 员外 郎 ,“ 掌 天 下 
图 籍 ,以 周知 方 域 之 广 蛮 , 及 和 郡 邑 、 镇 此 道里 之 远近 。 亿 战场 上 的 指挥 
官 既 利用 地 图 设计 战略 与 战术 ,也 将 其 用 作 上 奏 和 皇帝 战争 报告 的 插图 。 
指挥 官 们 有 时 会 竭尽 全 力 以 获得 敌人 的 地 图 , 茅 坤 在 1552 年 镇 压 广西 
五 人 时 惑 曾 派遣 间谍 进入 瑶 区 用 隐 显 墨水 绘画 地 图 。 巷 坤 利用 这 些 地 


@ (REJE 163 志 第 116 职 官 3 兵部 载 :“ 兵 部 , 掌 …… 天 下 地 土 之 图 。…… 尚书 ,…… 以 
天 下 性 县 之 图 而 周知 其 地 域 。…… RARE, RIME, ERFAR, UAMH RZ E KE LR 
些 道 里 之 远近 。 凡 土地 所 产 , 风 俗 所 尚 , 具 古 今 兴 废 之 因 , 州 为 之 籍 , 遇 闷 岁 造 图 以 进 。” 见 脱 脱 等 
BE, (OR SB CBE UR. 中 华 书局 ,1977) ,第 12 Jb, Di 3854-3856。 
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独 绘 制 出 该 区 立体 模型 ,从 而 在 一 天 之 内 就 攻破 了 琢 人 17 个 村 察 。 心 
汉代 以 来 ,地 图 在 外 交 关 系 中 扮演 着 重要 角色 ~ 一 朝贡 国 的 贡 咒 
cB BECA RO ,作为 蕊 属 的 象征 。 例 如 , 唐 上 真 观 二 十 二 年 (648 8E) , TE XE 
TR trip FH R X v ES E (Kamarupa) ,该 国 献 异 物 , 并 上 地 图 . 曙 1721 
年 康 申 皇 闹 疝 大 理 院 宣示 一 位 俄罗斯 密使 向 铺 廷 呈 s 上 一 幅 地 图 。 这 幅 


这 一 传说 过 去 认为 是 " 然 亦 有 似乎 营 导 ”, 它 描述 说 遥远 的 北方 是 无 法 
AB SEBODKIS ,那里 有 像 象 一 样 大 的 “大 鼠 ”。 必 

根据 上 述 例证 可 知 ,进贡 的 地 图 有 助 于 修正 地 理 知 说。 不 过 ,中 央 
政府 常 闻 采用 更 积极 的 方法 收集 外 国 地 理 资 讯 。 例 如 ,在 唐 代 , 鸿 腾 寺 
是 接待 外 国宾 客 的 机 构 , 也 负责 为 职 方 收集 外 国 地 理 资 讯 。《 新 唐 书 》 
dm 46 9B 36 4X. "RUE EE S USPTO BS LE DU dS ,为 图 奏 之 , 副 上 于 
3875 iERTS A SH EE BERR OC LA P8 S" 9 EG, E P NS ns eo Se XR 
情报 一 一 双方 关系 破裂 敌对 时 这 些 地 理 情报 便 具 有 军事 价值 一 一 包括 


i — 


05 W Chaoying Fang and Else Glahn, "Mao K'un', in Dictionary of Ming Biography, 
1368— 1644 , 2 vols. , ed. Luther Carrington Goodrich and Chaoying Fang (New York; Columbia 
University Press, 1976), vol. 2, pp. 1047-1047, esp. pp. 1043-1044。 基 于 立体 地 区 模型 ,汉代 就 
有 y, BC—AD 49) 用 立体 地 图 模型 向 皇帝 解释 军情 ,他 用 米 堆 成 山谷 ,类 似 现 代 的 沙盘 
TEES (md). 24. 己 授 列 传 第 14, 载 :“ 又 于 帝 前 户 米 为 山谷 , 指 画 形 执 , 开 示众 军 所 信道 径 
往来 ,分 析 曲 扩 ,昭然 可 晓 。 见 注 45. 点 校本 和 后汉 书 》, 卷 24, 第 3 册 , 页 834。 

0» 《新 唐 书 》, 卷 221 上 ,列传 第 146 上 ,西域 上 ,天竺 载 :“ 一 十 二 年 , 遗 右 卫 率 府 长 史 玉 玄 
策 使 其 国 ,…… Xr FE EE EA RED LE LIGUE LT RLEX EB E ESSE, OL EE 5) GU i dO: meds 
58,1975) ,第 20 H.A 6238, KTA- ERR REBER (I8 dr 35) 3€ 198, Si (58 
148,79 X RER: ECACST BART BSEC t, LE PER BIS AuR EBATTA. X 
ZRET ,其 开发 使 页 以 奇 珍 寞 物 及 地 医 。 见 刘 略 等 扎 必 上 旺 唐 着》( 点 校本 ;北京 : 中 华 书局 ,1975)， 
第 16 Ff. Di 5308. 根据 这 两 项 记载 , 王 玄 策 代 领 了 西藏 兵 一 十 二 白人 BARAR FRA. 
BDI 221 上 ,列传 第 146 上 Rk RER: RERS AER, AEA, EEA F 
AK RFU UTAR UARA EBA, g 20 85.016238, (EDAR, 《| 日 唐 书 》， 
卷 198 ,列传 第 148, FOX LUCUS BE SEE RIB , 走 至 叶 蕃 .发 精锐 一 千 二 百人 HRES GF 
RA AMAR. 见 和 日 唐 节 》, 点 校 态 , 第 16 册 ,页 5308。 

O 见 4 大 清 圣 主 仁 皇帝 实录 》, 1739 年 左右 辑 ,(1937; 影 印 本 ;台北 : 华 联 出 版 社 ,1964) 35 
291{ 详 者 按 : 原 书 退 为 卷 191) ,页 19e-20b. iX— ic RB SE or RE, UL Lo-shu Fu, comp. , trans. ， 
and annotator, A Documentary Chronicle of Sino- Western Relations (1644—1820), 2 vols. ( Tuc- 
sou; University of Arizona Press, 1966), vol, 1, p. 133, 


Q? ULREG6. 点 校本 《新 唐 书 》, 卷 46, 第 4 册 , 页 1198 
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重要 地 方 癌 的 距离 .地 形状 况 .军事 要 塞 的 位 置 ,地 图 等 。 

中 央 政 府 很 弱 时 ,与 邻 国 订 约 时 会 豆 相 交换 地 图 。 有 一 个 例子 显示 ， 
中 央 政 府 很 弱 ,以 致 将 本 国 地 图 送 给 来 侵 的 敌国 ,这 种 表示 屈服 的 情形 正 是 
《二 非 子 ?中 所 描写 的 状况 。1126 年 (靖康 元 年 ) 宋 钦 宗 赵 桓 与 金 人 议和 , 同 
意 赔 款 割 地 , 划 定 新 的 边 乔 。 在 宋 政 府 的 豆 书 中 有 这 样 的 记载 :“ 今 已 计 议 
E: 可 中 出 大原 . 河 间 府 责 一 带 押 辖 县 镇 以 北 州 军 ,分 画 疆 至 。 别 有 地 图 ， 
仍 比 至 定 了 层 罩 。 氏 三 府 的 地 图 连同 等 书 一 并 送 交 女 真 。 

将 地 图 送 交 给 金 人 实 是 宋 政 府 的 奇 耻 大 辱 ,因为 在 十 代 私 自 绘 制 
地 图 并 被 外 国 使 市 取得 是 国之 大 有 。1089 年 有 人 曾 上 痊 折 提醒 当 朝 注 
意 ,高 丽 使 节 可 能 绘制 有 关中 国 的 出 川 地 图 ,并 将 这 类 地 理 情 报 交 给 帮 
FO ER ERIE , 沈 括 曾 记载 一 位 高 丽 贡 使 的 活动 : 

照 宁 中 ,高 丽 入 页 ,所 经 州 县 , 悉 要 地 图 ,所 至 肖 造 送 。 山 川 谱 路 , 形 和 势 险 
匈 , 无 不 备 载 。 至 扬州 , 腊 州 取 地 图 。 是 时 承 相 陈 秀 公 守 扬 ,给 使 者 欲 尽 见 两 
浙 所 供 图 , 仿 其 规模 供 造 。 及 贺 至 ,都 聚 而 焚 之 , 具 以 事 闻 。 地 

怀疑 外 国人 在 中 国 绘制 地 图 在 清 代 也 曾 发 生 。 公 元 1805 EXEN 
发 现 用 欧洲 文字 写 的 信件 中 有 一 幅 地 图 ,经 过 调查 ,一 位 名 字 叫 做 阿 德 奥 达 
托 (Adeodato) 的 意大利 人 承认 信件 和 地 图 是 他 寄 给 教皇 的 : 


我 是 意大利 人 ,是 西 堂 的 院 长 ,地 图 上 的 地 名 表示 中 国 天 主教 信徒 的 





O — WLOK Am DOR KE 12 枇 纪 辑 成 , 百 部 从 书 集成 本 , 卷 1,01 25a。( 详 者 按 : 译文 中 文 见 
CX SEXIES SEEDASTE BOE PURE 41512 2I AES , 卷 1 ,页 36a, 与 英文 原文 意义 并 不 完 金 易 合 ,) 女 
真是 中 国 东北 的 部 洲 ,12 世纪 侵占 华北 ,建立 中 国 式 的 王朝 , 国 号 爹 (1115 一 1234) 。 

Q0 Herbert Franke, "Sung embassies: some general observations," in China among Equals: 
The Middle Kingdom and [ts Neighbors, 1Qth-14th. Centuries, ed. Morris Rossabi( Berkeley and 
Los Angeles: University of California Press, 1983), pp. 116-148, esp. p. 139, 契丹 是 中 国 东 北 的 
一 个 部 沙 ,建立 中 国 式 的 王朝 , 国 号 这 (916 一 1125)。 

Do ” 沈 括 撰 , 胡 道 静 校 注 必 新 校正 梦 肖 笔谈 % 原 著 大 约 在 1088 年 完成 ;香港 : 中 华 书 局 ,1975)， 
E 144。 此 文 另 一 次 文 翻 谋 , 见 Joseph Needham, Science and. Civilisation in China (Cambridge, Eng- 
land: Cambridge University Press，1954 一 ) vol. 3, with Wang Ling, Mathematics and the Sciences of 
the Heavens and the Earth (1959), pp. 549-550. TF TETESGJAE SE K EE E ig Nathan Sivin, "Shen 
Kua,” in Dictionary of Scientific Biography, 16 vols., ed. Charles Coulston Gillispie ( New York; 
Charles Scribner's Sons, 1970—1989), vol. 12, pp. 369-393. 


69 » $8. 3k ”政治 文化 中 的 中 国 地 图 


分 布地 区 ,因为 不 同 的 派别 ,规定 不 一 样 ,所 以 新 到 中 国 来 的 传教 团体 ,总 
是 有 争议 ,所 以 我 们 用 不 同 的 符号 来 表示 不 同 的 派别 ,……… 我 希望 将 地 图 
寄 给 教皇 ,使 他 知道 各 地 区 的 中 国信 徒 各 属于 什么 派别 ,这 样 以 后 教 星 再 
派 新 的 传教 士 来 中 国 就 可 以 派 让 可 以 接受 的 派别 ,以 避免 纠纷 名 


中 国 官府 问 阿 德 奥 达 托 是 怎样 得 到 这 幅 地 图 的 , 阿 德 碳 达 托 答 说 :“ 这 
是 西 堂 的 一 幅 旧 地 图 ,在 我 就 任 院 长 语 , 我 在 字 纸 禾 中 发 丙 25. ow 
定员 不 满意 这 种 解释 Vei x Dn] G8 PRA TG Xie EE SE RER 7C LIT f 41] 
辐 他 怎么 看 得 懂 地 图 上 的 符号 呢 ? ARRAS E IBI. ER 
员 认 为 阿 德 奥 达 托 可 能 在 隐瞒 事实 , O 

从 法 律 观 点 来 看 , 阿 德 黑 达 托 的 地 图 当然 是 一 种 犯法 的 证 据 , 因 为 祖 
代 的 夺 令 只 准许 欧洲 和 人 信奉 基督 教 , 同 时 也 不 许 欧州 人 与 中 国人 有 社交 
上 的 来 往 , 中 国人 不 可 以 信奉 从 西方 传 来 的 卉 教 。 阿 德 奥 达 托 的 地 图 证 
明 违 犯 清 代 法 令 的 人 有 很 多 ,结果 天 主教 正式 被 谴责 ,天 主教 的 出 版 物 被 
没收 烧毁 ,基督 徒 遭 到 惩罚 ,不 准 做 官 。 四 

这 种 反 基 督 教 的 政府 行动 也 具有 地 理学 上 的 意义 ,有 关中 国 的 地 理 信 
E ,特别 是 有 关中 国 的 地 图 ,是 中 国政 府 的 护 答 。 依 照 《 周 礼 》 所 说 ,地 理 对 
于 统治 者 十 分 重要 ,汉代 以 后 ,历代 朝廷 都 要 收集 全 国 的 地 理 信息 。 各 级 地 
方 政 府 都 定期 向 中 央 呈 报 地 图 ,不 过 ,历代 呈报 的 期 限 并 不 一 样 : 唐 代 各 府 
的 地 图 每 两 年 向 兵部 造 送 , 宋 代 改 为 每 5 年 造 送 .外 宋代 转运 使 每 10 年 
绘制 一 次 本 路 图 ,呈报 中 央 政 府 , 州 郡 地 图 则 每 逢 半年 或 每 3 年 呈报 中 
Xe Jr o 


见 注 67: Fu, Documentary Chronicle, 1:351, 

网 注 67: Fu, Documentary Chronicle , 1:351, 

页 注 67: Fu, Documentary Chronicle, 1:352, 

D 67: Fu, Documentary Chronicle , 1:352-358, 

《 唐 会 楼》(961 年 完成 ;影印 本 ; 合 北 : 世界 书局 ,1963), 卷 59 ,第 2 册 , 页 1032, 

《 宋 史 少 , 卷 441 ,列传 第 200, E fe ER: HARRE BER EKSTAZ ALE 
z RPU, e ERR LUBDARL,EE 0A m 8 MURROS RER TRAE, MAX, wE 
R SEHE. ILL A-EIAERTANED EROS. NRE, RAHA, AIE, N 
何以 傅 合 他 和 郡 ” 户 令 诸 路 转运 使 T tESLBLAERAREE— ERK. MAK FRE, AAA AL 
州 轮 广 ,如 指 掌 而 斯 在 。“" 见 注 64: 后 校本 《4 宋 史 》, 第 37 E. Ed 13040-13041, 
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有 时 候 , 中 央 政府 也 在 地 方 上 从 事 测绘 。 例 如 ,1387 年 中 央 政 府 在 
浙江 和 亦 丙 进行 地 籍 测 量 , 据 《明史 》 卷 77,4298 53 记载 :“ 潜 武 二 十 年 
(1387) 命 国 子 生 武 浏 等 分 行 州 县 , 随 粮 定 区 。 区 设 粮 长 四 人 ,量度 田亩 
方圆 ,次 以 字号 , 悉 书 主 名 及 田 之 丈 尺 , 编 类 为 基 , 状 如 鱼鳞 ,号 日 鱼 鱼 
图 册 。 先 是 , 诏 告 天 下 编 黄 册 , 以 户 为 主 , 详 具 旧 管 .新 收 .开除 .实在 之 
数 为 四 柱 式 。 而 鱼鳞 图 册 以 土 田 为 主 , 诸 原 阪 . 坟 衍 .下 限 、 沃 交 、 沙 上 
之 别 毕 具 。 和 鱼鳞 册 为 经 , LAZURE. EMAA, RESZERE.” 
鱼鳞 图 册 早 在 宋代 已 有 ,一 直 延 用 到 清 代 ( 见 图 2-9 和 图 2-10) 。 政 府 举 
办 地 籍 测 量 ,绘制 鱼鳞 图 册 , 有 两 重 意义 : 其 一 作为 解决 土地 所 有 权 的 
争 讼 ;其 二 作为 赋 役 的 依据 ,可 以 用 于 估计 田赋 ,并 追查 个 别 纳税 人 。 
1387 年 的 测量 就 是 因为 广泛 逃税 而 举办 的 ,当时 江苏 和 浙江 富豪 地 主 
将 土地 登记 在 亲友 和 仆人 的 名 下 ,矫正 这 种 弊端 需要 20 多 年 的 时 间 ， 
本 区 的 鱼鳞 图 册 直 到 1398 年 才 上 呈 皇 帝 。@ 

上 述 讨论 说 明 地 图 在 仪式 上 .军事 上 .行政 管理 上 都 很 有 用 ,但 是 
地 图 还 有 别 的 用 处 ,例如 《 萄 子 》 和 《 周 礼 ) 等 古代 典籍 都 指出 ,各 地 的 地 
理 信息 是 统治 者 所 必 备 的 知识 。 此 外 ,地 图 也 可 以 传播 文化 价值 。 
1193 年 的 《 坠 理 图 就 是 为 了 这 种 目的 所 绘制 的 。1247 年 《地 理 图 》 被 
刻 在 了 石碑 上 ,现在 原 图 已 失 , 只 有 五 碑 上 的 地 图 流传 下 来 ,现在 保存 
在 苏州 文庙 ( 见 图 2-11) ,连同 石碑 地 图 一 起 流传 下 来 的 尚 有 同时 代 的 
其 他 三 种 石刻 图 籍 。 根 据 碑 上 的 记载 ,( 哈 理 图 》 是 南 来 嘉 王 赵 扩 的 老 
MAASE. D 另外 三 种 图 籍 分 别 是 中 国 历史 大 纲 、 天 文 图 和 苏州 
平面 图 ,苏州 在 南宋 (1127- 一 1279) 时 是 一 座 重 要 城市 。 根 据 《 宋 史 》 记 





(D 纺 廷 玉 等 所 ,《 明 史 》( 点 校本 ;北京 : 中 华 书 局 ,1974) ,第 7 册 , 页 1881-1882。 

O ”有 关中 国 地 矫 测量 的 进一步 讨论 ,请 参见 注 3 Ho, Population of China, pp. 101-135, 
有 关 鱼 鳝 图 册 的 进一步 讨论 ,请 参见 仁 警 田 升 ， 支 那 之 土地 人 台 帐 鱼鳞 图 册 之 史 的 研究 "《 东 方 学 
RIOR) ,第 6 号 (1936) ,页 157-204; 赵 由 ,“ 明 广 的 地 籍 研 究 ",《 近 代 史 研究 所 集刊 》, 第 19 期 
( 译 者 按 : 19 原 书 作 9, 有 误 )(1980) ,页 37-59。 

名 (HERES) F-89230 X D dal 译 成 法 文 , 见 Edouard Chavannes, "L'instruction d'un futur 
empereur de Chine en l'an 1193," Mémoires Concernant L Asie Orientale , no.] (1913), pp. 19-64, 
碑 上 的 旭 文 表示 AG 38 29 E RE LRSSECK E , lisi ficte US TERCER RD REL RP EAE. X 
XPTEDUT fS, ERER RARE NEA, DEF S ST 
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图 2-9 AARI fa SEIT 
从 图 2-9 和 图 2-10 中 不 规则 的 田地 形状 可 以 看 出 ,地 籍 测 量 是 很 复杂 的 ,田地 的 面积 很 难 计 
算 ,因而 税额 也 不 易 确定 ,现在 已 经 无 法 知道 当时 地 籍 测 量 官员 们 如 何 计算 形状 不 规则 田地 的 面 
积 ,他 们 也 许 利用 规则 的 几何 形状 , 像 方形 和 三 角形 ,从 形状 不 规则 的 田地 中 减 掉 方形 和 三 角形 ， 
估计 田地 的 面积 。 此 处 所 示 是 清 代 江苏 元 和 县 鱼鳞 图 册 中 的 一 幅 鱼 鳞 图 。 
原 图 纸张 尺寸 为 37cmX 23cm。 日 本 东京 大 学 东方 文化 研究 所 提供 。 


载 ,这 些 图 籍 是 嘉 王 的 老师 黄 党 所 作 , 用 于 教育 太子 ,他 是 未 来 的 统治 
者 ,可 以 断定 这 些 文件 是 在 1193 年 完成 的 。 嘉 王 就 是 后 来 的 宁 宗 
(1194—1224 年 在 位 ) ,他 于 1194 年 即位 ,时间 上 正好 符合 .加 

天 文 图 和 地 理 图 的 教学 功能 ,可 以 从 黄 裳 写 给 嘉 王 的 诗 中 看 出 来 ， 
《 宋 史 》, 卷 393 ,列传 第 153, RAER: HARER ,每 岁 诞 节 , 则 陈 诗 
以 富 讽 。 初 党 制 浑 天 仪 . 怀 地 图 , 傅 以 诗 章 , 欲 王 观 象 则 知 进 学 ,如 天 运 
之 不 息 , 披 图 则 思 祖 宗 境 土 半 陷于 异域 而 未 归 。" 久 南宋 时 ,北方 被 金 人 
控制 《 验 理 图 》 会 使 读者 想到 失 土 未 复 。 这 幅 地 图 表示 北宋 和 辽 的 首都 


6D Ulik 64. 点 校本 《 宋 史 》, 卷 393 ,第 34 册 ,页 12000 和 注 80 Chavannes, Linstruction 。 
D ” 见 注 64: 点 校本 《未 史 》, 卷 393, 第 34 册 ,页 12001。 
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图 2-10 ”明代 的 “鱼鳞 图 ” 

明代 鱼鳞 图 册 中 有 不 同 地 主 相 邻 土地 的 图 ( 左 图 显然 是 一 幅 明 代 的 “鱼鳞 图 ") ,也 包括 显示 个 别 
土地 的 图 和 表格 ( 右 图 采 自 一 本 明代 鱼鳞 图 央 )。 鱼 鳞 图 册 中 的 表格 ,提供 一 般 的 地 图 ,也 列举 登记 
的 号 码 、 田 地 面积 .田地 东西 南北 寞 线 。 裘 格 中 所 画 的 地 图 比例 乒 不 一 致 ,根据 表格 中 的 文字 说 有 明 ， 
左上 方 田地 的 面积 ,应 该 比 右 下 方 田 地 的 面积 大 些 , 但 是 看 上 去 右 下 方 田 地 的 面积 坤 显得 楼 大 些 。 

ZEE UC ELTE E SEA" LERTEXECSS E TOES (1635) rP a LESE SE BL A B2 7L F M 88 FEET 2 
(1581) 58 1 WB 1 FS, 

左 图 原 图 尺寸 不 详 , 右 图 原 图 尺寸 为 39cemX29cm。 北 京 历 史 博 物 馆 提供 。 


都 沦陷 于 金 人 ,读者 可 以 从 地 图 上 看 到 失 土 范围 的 大 小 ,知道 有 多 大 的 
失 土 疝 竺 收复。 除了 显示 首都 ,《 葵 理 图 》 尚 有 注 文 , 特 从 出 汉 光 武 带 从 
自 位 的 王 革 手中 收复 失 土 、 中 兴 汉 室 的 例子 。 在 前 面 我 们 已 经 提 到 , 光 
武 囊 曾 看 着 地 图 中 说 收复 失 土 之 不 多 ,《 附 理 图 》 的 注 文 特别 指出 ,光武 
各 虽然 力量 单薄 ,但 是 由 于 他 的 德行 好 ,所 以 他 才能 成 功 。 这 种 情形 类 





UFRR R EE TA ERKATZEA, ANE 
和 德行 治 天 下 。 


随 着 地 图 在 各 级 政府 中 的 广泛 使 用 ,按理 说 地 图 绘制 专业 人 士 因 
此 应 该 会 获得 发 展 , 可 是 历史 上 中 国 并 没有 出 现 这 样 的 专业 人 士 ,至 少 
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图 2-11 AEE 
BOREAS] 1247 年 由 王 致远 刻 石 ,放置 在 苏州 府 学 。 
原 图 尺寸 为 179cemX 101cm。 图 碑 现 藏 苏州 市 碑刻 博物 馆 。 图 片 由 北京 中 国 科学 院 自然 科 
学 史 研 究 所 草 婉 如 提供 。 | 


ARARE AN. BIH , AES ES fs FH II ECT ZZ , Ar A T E SRL C 
理 都 应 对 地 图 绘制 的 方法 有 所 了 解 , 不 过 ,一 般 来 说 他 们 几乎 完全 没有 
专业 的 绘图 素质 ,只 有 极 少 部 分 地 图 画 得 很 好 ,向 且 绘制 方法 也 不 一 
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致 , 疫 有 一 个 能 为 大 家 所 共同 遵循 的 标准 ,多 就 地 图 测绘 来 说 ,政府 官 
吏 中 并 没有 专业 的 测量 官员 ,所 有 官吏 都 好 像 要 具有 测量 的 知识 。 康 
中 皇帝 目 己 41654 一 1722) 就 痢 向 官吏 示范 如 何 作 全 国 的 一 般 测 量 ,并 
薪 目 领导 军队 从 事 地 形 测 量 :“ 腾 亲 统 六 军 , 至 宁夏 , 驻 趾 二 十 日 , 遍 观 
HESS ,游览 山形 。 仿 

包 拉 上 日 曾 说 官僚 阶级 坚决 反对 任何 形式 的 专门 化 。 代 不 过 政府 中 
级 别 较 低 的 定员 ， MN 并 非 都 是 这 样 ,最 上 层 的 
官员 都 是 通才 。 久 学 问 的 阶层 架构 ,好像 与 现代 知识 价值 恰好 相反 , 那 
时 看 重文 学 ,而 轻视 技术 知识 ,例如 ,3 通过 数学 考试 的 人 一 般 被 分 派 担 
任 政 府 下 级 职位 ,通过 文学 考试 的 人 则 被 分 派 担任 最 高 级 的 职位 , “学 
向 优 则 仕 ”中 的 “学 " 指 的 是 文学 。 这 一 事实 葛 加 强 了 对 古代 经 上 典 文献 
的 重视 。 

不 过 ,政府 偶尔 也 会 发 现 个 别 有 绘 制 地 图 才能 的 人 ,任命 他 们 绘制 地 
图 。 疫 有 受过 正规 学 校 教 育 的 例如 学 者 官吏 沈 括 ,是 在 工作 中 接受 了 绘 
制 地 图 的 训 | 练 。 他 担任 过 不 少 地 方 职位 ,在 这 些 地 方 职位 上 ,为 了 规划 和 
重 督 土地 的 开 居 计划 便 需 要 测量 技术 。 议 括 也 曾 在 朝廷 中 担任 过 校 书 
即 \、 可 大 监 、 察 访 使 等 ,从 而 有 机 会 接触 到 用 于 绘制 地 图 的 文案 和 仪器 ,不 
过 他 的 主要 责任 却 是 军事 和 财政 方面 的 。1075 年 他 在 朝廷 任职 ,朝廷 派 
ERRAL EZ., EIRA RIRE ,他 仔细 地 记录 了 山川 和 道路 ,用 
面糊 及 蜡 制 作 立 体 地 形 图 。《 梦 溪 笔 谈 》 载 :“ 予 奉 使 按 边 , 始 为 木 图 , 写 
其 山川 道路 。 其 初 遍 履 山川 , 旋 以 面糊 木屑 写 其 形势 于 木 案 上 。 未 几 塞 
冷 , 木 碳 不 可 为 ,又 熔 蜡 为 之 。 丝 僻 其 轻 , 易 病故 也 。 至 官 所 , 则 以 木刻 上 


如 ”清末 中 央 政 府 明 曾 试 图 将 地 图 的 绘制 标准 化 , 却 因 各 省 声称 会 延迟 地 图 的 旦 交 而 作 辕 ， 
仍 许 可 不 标准 的 地 图 。 见 本 书 第 5 章 第 四 节 ,页 238。 

O 见 爱 新 觉 罗 . 去 烨 ,《 康 车 帝 御 和 制 文集 》(1733; 影 印 本 ;台北 : 学 生 书 局 ,1966) ,第 4 集 , 郑 
32 ,由 2a, 558 Ut Jonathan D. Spence, Emperor of China: 5Self-Portrait of K'ang-hsi (1974, re- 
printed New York; Vintage-Random House, 1975), p. 73. 

© E2: Balazs, Chinese Civilization and Bureaucracy, p. 17, 

© ”不 过 ,通才 的 程度 可 以 界定 ; 第 一 ,北宋 有 大 量 的 博学 人 才 ,与 南宋 成 对 比 ,南宋 的 通才 定 
义 比 较 罕 狭 ,学 者 偏重 于 从 事 非 文学 的 领域 。 第 二 ,在 北宋 ,财政 专家 可 能 升任 政府 最 高 官职 。 
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Zo LAWE. 751832 y 29 7K ES] , 闫 于 内 府 。 他 将 木 图 呈献 给 旺 
$8 ,皇帝 召 大 臣 共 同 阅 读 该 图 ,后 来 下 诏 各 边 州 篆 制作 木 图 , 藏 于 内 府 。 包 
昌 然 沈 括 的 正式 职责 并 不 是 绘制 地 图 ,但 他 绘制 地 图 的 能 力 却 得 到 了 
赏识 ,例如 他 能 制作 立体 地 图 ,所 以 他 在 1076 年 受命 编 绘 全 国 地 图 集 。 


五 、 政 治文 化 中 的 占星 术 与 天 文 图 


天 体 测 绘 的 确 属于 专业 的 范围 ,由 于 农业 管理 以 及 需要 准确 时 间 
的 各 种 朝廷 仪式 ,如 不 同 季 节 的 祭礼 ,都 需要 正确 的 历 书 ,因此 各 种 古 
星 术 机 构 也 便 应 运 而 生 。《 周 礼 》 中 提 到 至 少 两 种 涉及 天 文 现象 的 史 
富 ,一 个 是 冯 相 长 , 即 天 文学 家 , 另 一 个 是 保 章 氏 , 即 占星 家 。 冯 相 氏 和 负 
HAERA REO AAM RoS 根据 郑玄 的 解释 , 冯 相 氏 对 于 天 体 
位 置 的 计算 ,等 于 历 书 。 仿 保 章 氏 的 责任 说 明天 文学 与 占星 术 是 分 不 
开 的 , 保 章 氏 负责 记录 行星 太阳、 月 球 的 变化 与 运动 ,观察 世界 上 各 种 
更 象 的 变化 ,以 区 别 吉 凶 。 天 .上 与 地 下 现象 的 关联 也 反映 到 行政 区 划 
中 。 保 章 氏 人 负责 根据 星象 将 九州 划分 成 较 小 的 区 域 ， i 
RE“ZRE, UBER. ERZE, URR FZE, REEN. D 
汉代 设 太 史 令 ， 太史 令 是 占星 的 官吏 ， 其 职务 在 很 大 的 程度 上 
《 周 礼 中 的 占星 家 相 类 似 。《 后 汉 书 》 志 第 25 EE 2 载 :“ 掌 天 时 、 星 
H. MERR, ZWF. NER . 丧 、 变 之 事 , 掌 秦 良 日 及 时 节 禁 
。 凡 国有 瑞 应 、 aa 掌 记 之 。” 名 这 些 一 直 都 是 后 来 历代 朝廷 占星 官 
E 职 珊 ,只 不 过 历代 对 此 官职 的 称谓 不 同 而 已 。 占 星 家 记录 天 
地 异 象 的 目的 超出 了 ER 其 目的 是 将 天 地 异 象 与 政治 事件 
互相 关联 起 来 ,公元 前 1 世纪 历史 学 家 兼 占星 家 司马 迁 在 《史记 》 中 说 





OD WET: 《新 校正 梦 溪 笔谈 》,. 郑 25, 页 256; 又 见 注 7 Sivin, "Shen Kua,” p. 380。 

感 ” 见 注 27:《 有 周 礼 》, 卷 6, 页 44b。 

€) 风 注 27:《 间 礼 》, 卷 6, 页 44b。 

QD 网 注 27:《 局 礼 》, 卷 6 ,页 45a-b。 

QD 见 注 45: 点 校本 & 司 汉 书 》, 第 页 3572。 大 史 令 也 要 有 具 粤 处 理 文书 的 能 力 : 要 监考 
预备 升任 疯 书 和 来 节令 史 候 选 人 的 芳 讯 。 见 Hans Bielestein, The Bureaucracy of Han Times 
(Cambridge, England: Cambridge do Press, 1980), p. 19, 
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得 很 清楚 ,他 说 :“ 仰 则 观 象 于 天 , 俯 则 法 类 于 地 。" 又 说 古人 根据 天 地 异 
象 ,“ 以 合 时 应 ” ,也 就 是 预测 将 要 发 生 的 事件 多 《 汉 书 》 指 出 ,行政 上 的 
错误 会 反映 在 天 上 的 异 象 ,所 以 “ 政 失 于 此 , 则 变 见 于 彼 , 犹 景 之 象形 ， 
乡 之 应 声 。 是 以 明君 睹 之 而 窒 , 饰 身 正事 , 思 其 知 谢 , 则 祸 除 而 福 至 , 自 
AZ LO 视 了 解 天 象 为 政权 合法 化 的 一 种 手段 ,这 是 保护 天 命 的 
一 种 方法 。 不 能 解释 的 现象 ,也 就 是 不 能 预测 的 现象 ,是 政治 不 安定 的 
原因 ,正如 席 文 (Sivin) 所 说 : 


天 文系 统 是 一 整套 数学 技术 ,用 于 计算 标 游 的 天 体 , 以 确定 日 、 月 、 
星 展 等 的 位 置 和 上 日期。 一旦 一 个 天 文体 系统 被 正式 采纳 ， 便 成 为 皇帝 
各 种 仪式 的 必 备 工具 。 eee 根据 各 种 预兆 ,估计 有 节奏 而 不 可 捉摸 的 
现象 ,这 样 皇 沉 便 能 够 晓得 和 天道, 因而 皇帝 的 社会 仪式 才能 够 与 之 本 
合 , 朝 廷 的 这 种 系统 预测 失败 , 视 为 一 种 不 道德 的 象征 ,是 一 种 敬告 , 表 
东 旦 沉 的 德行 不 足 , 使 他 无 法 以 通 上 天 。 贸 


将 目 然 异 象 与 政治 事件 两 者 关联 起 来 需要 收集 有 关 两 者 的 资料 ,因而 
朝廷 占 星 家 的 职责 之 一 使 是 收集 历史 上 的 记录 。 有 时候 占星 家 注意 
到 ,天 体 寞 象 与 人 则 现象 会 同时 发 生 。 例 如 唐 代 便 有 以 下 记载 : 


贞观 …… 十 八 年 (644 年 ) 五 月 ,流星 出 东 辟 ,有声 如 雷 。 占 日 ,“ 声 


如 雷 者 , 怒 象 。” 四 | 
永 徽 …… 四 年 (653 POTA BER P] c FEROX ER LES Do e E X 
讨 之 ,有 星 蝇 于 贼 营 ,六 
景 龙 …… 二 年 (708 年 ) 二 月 ,天 狗 具 于 西南 ,有 声 如 雷 , 野 锥 曾 锥 .加 
90 WEI: 点 校本 《史记 》, 卷 27, 第 4 册 , 页 1342-1343。 
€ 见 注 6: 点 校本 《 汉 书 》, 卷 26, 第 5 册 , 页 1273。 
Q5 H Nathan Sivin, Cosmos and Computation in Early Chinese Mathematical Astronomy 


(Leiden; E. J. Brill, 1969 ), p.7. 
LIE 66. 点 校本 《新 唐 书 》, 卷 32, 第 3 册 , 页 842, 


9 8 8 


匈 注 66: 点 校本 《4 新 唐 书 》, 卷 32, 第 3 册 , 页 842。 
见 注 66: 点 校 丕 和 日 唐 书 》, 卷 36, 第 4 册 , 页 1321。 
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占星 家 并 不 是 将 每 一 种 天 体 异 象 都 跟 地 面 上 的 事件 关联 起 来 ,他 们 和 党 
党 只 记录 天 体 完 象 , 如 日 食 、 月 食 ME BE AAEREN. A 
如 宋代 便 有 如 下 记载 : 


皇 佑 元 年 (1049 EZA T 9] CEU VIO E UB E LR ILTR I8 d dg 
REŽ, A-A tuum. 


只 是 由 于 像 这 样 的 观察 记录 有 很 多 ,以 至 于 会 使 人 以 为 中 国 占星 学 大 
部 分 都 是 经 验 的 一 一 中 国 占 是 家 的 确 极 少 从 事理 论 上 的 探讨 。 不 过 ， 
由 经 验 而 来 的 理论 确实 是 形成 资料 收集 的 理论 基础 ,也 就 是 一 种 有 关 
天 地 对 应 关系 的 理论 ,假若 收集 到 足够 的 资料 , 便 可 以 推断 出 自然 异 象 
与 人 间 事 件 的 关联 。 全 

E 即将 中 国 城市 和 地 区 与 天 体 的 
各 部 分 相应 关联 起 来 。 这 一 体系 见于 献 给 嘉 王 的 苏州 石刻 天 文 图 ,该 
图 文字 说 明 部 分 记载 了 这 一 体系 。 根 据 这 一 记载 ,天 体 某 些 区 域 的 现 
象 会 影响 到 地 上 某 些 行政 区 ;:“ 当 日 食 和 月 食 同 时 发 生 , 或 者 星辰 发 生 
不 寻 负 的 现象 ,知道 天 体 与 地 面 地 区 的 相关 关系 , 便 可 预测 地 面 地 区 的 
to O 


六 、 地 理 图 籍 的 大 量 增加 


中 国政 府 收集 地 理 信息 ,除了 行政 上 和 国防 上 的 目的 ,还 有 另外 一 
个 理由 ， 就 是 将 天 与 地 关联 起 来 像 这 样 的 地 理 信 息 也 可 用 于 地 图 的 编 
绘 。 二 代 的 地 理学 被 视 为 历史 学 的 一 部 分 ,地理 志 和 历代 正史 (地 理 志 


€? 见 注 64: 点 校本 《 宋 史 》, 卷 56, 第 4 册 , 页 1227。 

合 ” 关 于 中 国 占星 术 与 文字 考证 学 术 关系 的 详细 讨论 ,可 见 Shigeru Nakayama, Academic 
and Scientific Traditions in China , Japan, and the West, trans. Jerry Dusenbury (Tokyo; Uni- 
versity of Tokyo Press, 1984), 这 是 一 部 有 启发 性 的 著作 ， 

名 ”此 处 英文 译文 采 自 W. Carl Rufus and Hsing-chih Tien, The Soochow Astronomical 
Chart (Ann Arbor; University of Michigan Press, 1945 ), p. 7. fRig & dB Er( Rufus) KENNE, 
种 相关 包括 四 方面 :“ 第 一 ,罗盘 方向 的 一 个 方向 ,如一 年 十 二 个 月 北斗 七 旺 所 指向 的 十 二 个 她 点 
之 一 ;第 二 ,天 空 的 位 置 由 星 哑 表示 ;第 三 ,天 空 : 第 四 ,地 区 。( 见 页 7 的 脚注 ) 表 示 这 一 体系 的 一 
个 表 , 载 于 该 书页 12-13. 
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十 正史 的 一 部 分 ) 孝 是 历代 所 星 育 太史 令 的 着 作 。 中 国 的 正史 都 包括 
天 文 意 和 地 理 访 ,它们 保存 了 实际 经 验 的 资料 ,用 以 推论 天 与 地 现象 的 
关系 ,上 述 地 图 则 提供 了 天 文 志和 地 理 志 若干 资料 。 有 些 以 绘制 地 理 
地 图 著称 的 学 者 同时 也 是 占星 家 ,这 并 非 巧 合 , 例 如 张衡 (78 一 139) 任 
掌管 天 文 的 太史 令 期 间 曾 于 公元 116 年 呈献 “地 形 图 ”。 

因为 历代 王 戎 都 声称 王朝 的 建立 基础 是 天 意 , 由 此 不 难 想 像 为 什 
么 汉代 以 来 地 理 著作 会 大 量 增加 ,多 有 关 地 理 资料 的 收集 ,并 不 只 限 
于 历代 的 史官 。 只 要 有 一 个 天 文人 台 , 便 可 以 观察 几乎 整个 天 空 , 但 地 面 
的 观察 就 不 能 只 有 一 个 观察 点 。 由 于 金 国 各 地 的 地 理 现 象 不 可 能 全 由 
一 位 朝廷 的 天 文 和 史官 所 直接 观察 ,中 央 政 府 不 得 不 依赖 各 地 方 提供 
地 理 资 料 。 地 方 常 弟 是 以 方志 的 形式 提供 这 类 资料 ,方志 一 词 最 早 见 
T US TU). 中央 和 地 方 政府 所 自修 的 方志 ,都 是 以 某 一 地 区 为 其 范围 ， 
与 型 的 方志 全 是 省 志 、 府 志和 州 县 志 。 上 典型 的 方志 里 都 有 地 图 ,中 央 政 
府 根 据 省 府 州 县 方志 所 提供 的 材料 自修 全 国 一 统 志 , 通 常 全 国 一 统 志 
也 有 地 图 。 

宋代 以 前 的 方志 流传 下 来 的 很 少 , 但 是 我 们 知道 宋代 以 前 的 方志 
有 儿 百 种 。7 世纪 编撰 的 《 隋 书 :经 籍 志 》 中 载 地 理 著 作 139 种 ,* 包括 
方 记 和 地 图 在 内 。《 隋 书 》 的 编撰 者 魏征 等 人 认为 ,方志 的 体例 来 源 于 
(AP R DDAKB He 

CEBIA TEIA E 75 RN E ,不 过 提 到 方志 的 自修 需要 利用 
各 地 方 政 从 所 时报 的 资料 。 大 约 在 610 年 , 隋 断 帝 “ 普 诏 天 下 诸 郡 ,条 
其 风俗 物产 地 图 ,上 于 尚书 ” ,根据 这 些 资料 编撰 了 三 部 地 理 著 作 , 即 


曲张 国 涂 编著 ,《 中 国 古 方志 考 》( 北 京 : 中 华 书局 ,1962) 一 书 考 证 ,中 国 至 元 代为 止 , 计 有 
2000 多 种 方志 著作 ,其 中 只 有 大 约 50 种 流传 下 来 。 中 国 科 学 院 北 京 天 文 台 编 ,中 国 地 方志 联合 
目录 外 北京 : 中华 书 局 ,1985) 一 书 , 列 出 宋代 到 民国 时 期 的 方志 8000 多 种 。[ 译 者 按 : 历来 所 修 
方志 ,为 数 相当 多 , 据 估 计 , 今 日 存世 之 我 国 方太 有 8500 多 种 ,其 中 宋 元 方志 有 40 多 种 ,明代 800 
多 种 , 病 代 5500 多 种 ,民国 以 来 1500 fb, LRR, OE BEIC MC Sde: 台湾 商务 印 书 馆 ， 
1990) , Ui 4, Xp 50 年 来 又 修 3000 余 种 。] 

* REA EE 0140 种 ,应 系 概 数 。 
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《 诸 导 物产 土 俗 记 》《 区 字 图 志 》 和 《 诸 州 图 经 集 》。 岛 这 三 种 著作 现 已 失 
传 ,不 详 内 中 是 否 有 地 图 。* | 

其 他 的 地 理 著 作 常 常 包括 多 卷 的 图 经 或 图 志 , 表 示 这 些 著作 有 图 
E, 也 可 能 有 地 图 ,不 过 流传 下 来 的 宋代 以 前 的 方志 部 设 有 地 图 。《 元 
和 都 县 图 志 》 云 :“ 谨 上 元 和 都 县 图 志 , 起 京 兆 府 , 尽 陇 右 道 , 凡 四 十 七 
镇 ,成 四 十 卷 ,每 镇 皆 图 在 篇 首 , 冠 于 叙事 之 前 。” 侠 因为 原 图 没有 流传 
下 来 ,现在 无 法 确 知 这 里 所 说 的 “图 "就 是 地 图 。” 

与 上 述 早 期 方志 不 同 ,宋代 以 来 的 方志 通常 都 有 地 图 。 此 外 ,典型 
的 方志 内 容 包 括 地 理 、 历 史 传记、 风俗 .习惯 等 ,这 些 资料 不 但 对 一 统 
志 的 繁 修 有 用 ,而 且 对 朝廷 派驻 各 地 的 官员 也 很 有 用 。 到 了 清 代 ,已 经 
普遍 认为 方志 对 各 地 行政 管理 十 分 重要 , 清 代 纂 修 的 方志 多 达 5500 多 
种 。18 世纪 《正定 府 志 》 的 繁 修 者 声称 :“ 郡 有 志 ., 常 也 ”要 是 新 上 任 的 
富 吏 发 现 当 地 没有 方志 ,将 会 十 分 惊讶 。@ 


修 老 并 未 志 记 ,方志 原来 的 目的 是 作为 预测 天 文 现象 的 辅助 著作 。 清 代 方 
总 币 常 包括 天文 和 星野 ,有 时 甚至 还 包括 星 图 ,星野 有 助 于 将 天 体 与 地 面 关 
联 起 来 ( 见 图 2-12 和 图 5 22)。 有 时 候 , 中 央 政 府 会 急需 方志 中 所 包含 的 信 
已 ,个 方志 的 千 修 一 般 驻 夭 电 好 儿 年 的 时 间 ,于 是 发 展 出 了 向 朝廷 报告 天 上 


4» 《 隋 书 》 云 :“ 随 大 业 中 , 莹 诏 天 下 诸 品 ,条 其 内 俗 物产 地 图 ,十 于 尚书 。 故 隋 代 有 《 诸 邵 物 
FEECH 准 ,$ 区 字 图 志 》129 卷 ,$ 诸 州 图 经 集 》100 36," LR STSESE  (D8 353 (629—656 ERE, 
点 校本 ;北京 ; 中 华 书 局 ,1973) ,第 4 册 , 页 982-988。 . 

* FAR: 疑 有 误 ,第 一 ,610 年 可 能 是 609 E (B8 35) 35 77 EMER.: ku 5 年 (609 E), 
党 妆 与 诸 癸 扎 4 区 字 图 志 》 一 百 五 十 卷 , 痊 之 ”( 见 点 校本 ,第 86 册 , 页 17357); 第 二 ,应 该 有 图 , 浪 操 两 
霄 既是 图 六 和 国 经 , 必 是 有 地 图 的 , 王 良 在 4 中 国 地 图 史 细 》 一 书 中 曾 提 到 这 点 ,他 说 :“ 隋 代 的 
《区 字 图 志 》 还 保存 着 每 卷 -区 一 说 的 "图 经 "十 制 EAE CAREA 北京: 三 联 书 店 ， 
1958) ,页 31-32, 

各” 见 李 吉 表 撰 ,《 元 和 那 县 图 志 》( 成 书 于 814 年 ;万 有 文库 本 :上 海 : 商务 印 书馆 ,1937) ,第 
i 册 , 原 序 ,页 2、 

*# EXER: 原 书 编著 者 对 中 国 地 图 学 时 采 取 过 于 严谨 的 态度 , 太 小 心 了 ,根据 《元 和 郡 县 图 志 》 
的 内 容 来 看 ,应 该 是 地 图 ,不 可 能 是 别 的 图 画 ,而 且 后 来 的 方志 卷首 部 是 有 地 图 的 。 

中” 见 清 郑 大 进 繁 修 ,人 《正定 府 志 》( 清 乾隆 二 十 七 年 (1762 年 ) 刊 本 ;影印 本 ;台北 ; 台湾 学 生 
13555,1968) ,卷首 ,页 7ai 又 及 清高 建 周 续 修 , 干 维 珍 纂 ,通州 志 》( 清 光绪 五 年 (1879 年 ) 刊 本 ; 影 
印 本 ;台北 : erRESEGE 35535,1968) ERER”, A laba 
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图 2-12 (E GURESO HR BS ie B 


原 图 尺寸 为 20cm X 28cm, 
采 自 《 朝 德 府 志 》(1787) 页 2b-3a。 复 印 自 哈 佛 大 学 了 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


与 地 下 事件 关联 所 需 信息 这 一 比较 快速 的 方法 。 例 如 在 清 代 , 包 括 在 方 忘 
中 的 资料 ,通常 都 是 定期 采用 奏折 的 方式 上 奏 皇 帝 。 在 这 些 奏 折 中 ,规定 各 
省 官员 要 上 奏 有 关 自 然 灾 害 和 农业 经 济 的 情形 ,自然 灾害 包括 水 旱灾 等 , 农 

经 济 包 括 谷 价 收成 .天气 状况 等 。 之 所 以 需要 这 类 信息 ,是 因为 它 提供 
有 关 天 意 的 线索 。1689 年 康熙 在 一 道 圣 论 中 这 样 说 : “政事 失 于 下 , 则 灾 患 
MET EQUO 


t. 7 56m 
古代 方志 中 的 地 图 ,似乎 主要 用 于 辅助 文字 之 不 足 。 虽 然 有 文献 
证 明 ,六 朝 (222 一 589) 时 的 地 图 有 比例 尺 , 但 是 靖 代 以 前 的 方志 地 图 


《 圣 祖 仁 皇 帝 圣 训 》, 卷 3, 页 6b, 文 渊 阁 四 库 全 书本 。 关 于 清 代 的 奏折 体系 ,请 见 Silas H. L. 
Wu, Communication and Imperial Control in China ; Evolution of the Palace Memorial System, 1693— 
1735 (Cambridge, MA; Harvard University Press, 1970). 
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中 ,有 比例 尺 的 地 图 极 少 。 即 使 这 些 方志 地 图 是 根据 实际 测量 绘制 的 ， 
好 像 它们 也 无 意 表 示 定 量 信 息 。@ 之 所 以 如 此 的 一 个 可 能 理由 ,就 是 
这 类 资料 可 能 是 多 余 的 ,因为 各 地 间 的 距离 和 方位 ,在 地 理 志 中 已 经 有 
文字 的 说 明 。 有 些 地 区 的 文字 说 明 ,往往 比 这 些 地 区 的 地 图 还 要 详细 。 
南泉 《 景 定 建 康 志 》 中 有 一 段 记载 ,是 有 关 江 苏 溧水 县 若干 地 方 的 方位 
和 上 距离:“ 白 马 桥 在 县 东南 四 十 里 , 梅 塘 桥 在 县 东南 一 百 二 十 里 , 邓 步 
桥 在 县 东南 一 百 二 十 里 。”@ 而 表示 这 段 文字 所 指 地 区 的 地 图 (图 2-13) 
并 没有 标示 这 两 座 桥 梁 的 位置 ,这 表明 地 图 用 于 辅助 文字 说 明 ,而 不 是 
取代 文字 说 明 。 地 图 与 文字 说 明 互 补 的 概念 一 直到 19 世纪 来 还 存在 。 
1894 年 的 《 广 平 府 志 》 中 有 这 样 的 记载 :“ 然 事 非 图 不 显 , 图 非 说 
ABB," 

E38 (1017—1080) ZE (MER RAER, 75 e o E e 26 BRNK 
源 是 有 限度 的 。 在 “ 详 画 地 图 "一 节 中 ,他 反对 完全 依赖 图 经 中 的 地 图 ， 
他 说 根据 图 经 中 的 地 图 ,只 能 获得 对 一 个 地 区 的 “ 粗 知 大 概 耳 "”;@@ 为 了 
获得 充分 了 解 , 一定 要 有 新 的 地 图 。 新 官 新 上 任 后 ,“ 视 事 之 后 , 必 令 详 
画 地 图 ,以 载 邑 并 都 保 之 广 狭 , 人 民 之 居 止 , 道 途 之 远近 ,山林 田亩 之 多 
等 高 下 。"@ 根 据 各 地 区 所 呈报 的 地 图 画 一 幅 大 地 图 ,存放 在 办 公 室 ,这 
里 陈 襄 没有 说 明 是 由 新 上 任 的 富 吏 自己 画 地 图 ,还 是 命 下 属 绘制 ;也 没 
有 说 明 只 是 将 各 区 地 图 拼 在 一 起 ,或 者 是 根据 各 地 区 的 地 图 , 编 绘 成 大 
地 图 。 但 可 以 明确 的 是 ,大 地 图 对 政府 行政 管理 十 分 有 助 。 有 了 这 一 
地 图 ,政府 富 员 便 可 以 * 故 身 据 厅 事 之 上 ,而 所 治之 内 人 民 地 里 山林 川 


省 ”例如 涉及 在 方志 地 图 上 量 距 离 的 问题 , 见 图 2-13 的 说 明 。 

砚 ” 见 周 应 合 策 修 ,《 景 定 建 康 志 》, 大 约 在 1261 年 繁 修 ,四 库 全 书本 , 卷 16, 页 44b. 

4» 《 广 平 府 志 》(1894 年 繁 修 ;影印 本 ;台北 : 台湾 学 生 书 局 ,1968),“ 凡 例 " ,页 1a。 这 跟 欧 浏 中 
世纪 地 图 工作 者 韦 内 托 (Paolino Veneto) 所 说 的 很 接近 , 韦 内 托 曾 说 :“ 再 者 ,需要 两 中 的 地 图 , 即 地 
图 和 文字 。 必 须 两 者 都 有 才 行 ,只 有 其 一 没有 另 一 是 不 足 的 ,因为 只 有 地 图 而 没有 文字 ,无 法 请 梦 表 
示 地 区 或 国家 ;内 有 文字 而 没有 地 图 ,也 无 法 清楚 表示 地 区 或 国家 的 界线 ,而 使 读者 一 看 便 知 ," 引 自 
Juergen Schutz, "Jacopo de'Barbari's view of Venice: map making, city views, and moralized geography 
before the year 1500," Art Bulletin, no. 60 (1978), pp. 425-475, esp. p. 152. 

(9 KR CHEER 11 世纪 著作 , 百 部 丛书 集成 本 , 卷 2, 页 16b, 

QD 同上 注 . 卷 2, 页 16b。 
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图 2-13 《 景 定 建 康 志 》 中 的 “溧水 县 图 ” 
这 是 宋代 方志 清 代 版 本 中 的 地 图 ,图 的 上 方 指向 南 。 根 据 《 景 定 建 康 志 》, 中 山 和 东 庐 山 丙 者 
都 位 于 河水 县 东南 15 里 ,不 过 ,在 潜水 县 图 上 ,中 山 却 位 在 深水 县 和 东 访 山 的 中 国 。 
左右 图 的 尺寸 约 为 13. 5emX 9cm, 3E ELS N/ & KE, CEEXE E Bias) (C29 1261 5E.) , C ORIS] PLE 
全 书本 , 卷 5, 页 12a-b。 


泽 , 俱 在 目前 。 凡 有 争 讼 , 有 赋 役 ,有 水 旱 , 有 追 还 , 皆 可 以 一 览 而 见 
侨 。"@ 这 些 根据 多 种 材料 编 绘 的 地 图 ,好 像 都 没有 流传 下 来 ,因而 今天 
也 无 法 知道 这 些 信息 在 地 图 上 是 如 何 呈 现 的 。 

陈 囊 所 看 到 宋代 方志 地 图 的 若干 缺点 ,到 元 、 明 、 清 时 并 未 消除 。 
清 廷 对 耶稣 会 引进 的 地 图 学 有 兴趣 ,一 部 分 原因 就 是 因为 上 归 有 地 图 存 
有 这 些 缺点 。1708 一 1717 年 耶稣 会 参与 了 全 中 国 地 图 的 测量 ,1719 年 
康熙 帝 向 各 部 大 臣 宣 布 ,根据 这 一 测量 的 地 图 已 经 完成 。 对 此 各 部 大 
臣 的 反应 是 批评 过 去 的 地 图 测绘 :“ 从 来 与 图 地 记 , 往 往 前 后 相沿 , 传 
闻 传 会 , 虽 有 成 书 , 终 难 考 信 ,或 山川 经 络 不 分 ,或 州 县 方 阳 易 位 ,自古 


名 E 109: 陈 襄 ,《 州 县 提纲 》, 卷 2, 页 16b。 
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至 今 , 迄 无 定论 。" 届 


八 、 地 图 、 学 术 、 文 化 的 传承 


不 论 有 何 缺 点 ,在 学 术 上 中 国 古 代 的 地 图 仍然 是 有 价值 的 资料 来 
MIRR LA. WEA, D EHR ( historical cartography ) 成 为 芳 据 学 
的 一 个 重要 分 文 , 例 如 利用 地 图 堵 证 汉代 的 地 理 , 75 UE SS 18] B5) PCIE TR] 
ER o ps oa 目的 是 考证 和 改正 前 
人 对 上 古典 经 史 针 保 的 解释 。 靖 代 汶 所 学 者 认为 ,过 去 学 者 对 经 史 作 了 
错误 的 解释 。 清 代 考 据 学 者 相信 ,假若 能 够 了 解 古 至 贤 的 思想 ,就 会 改 


消 代 的 这 类 考据 学 研究 大 都 将 重点 放 在 过 去 的 两 种 地 理 著 作 上 
其 一 是 前 面 已 经 提 到 的 《 参 贡 》, 有 关 《 需 贡 》 的 研究 , 常 是 重 画 《 台 贡 》 中 
所 描述 的 地 理 状 况 ( 见 图 2-14); 其 二 是 《水 经 注 》, 该 书 作 者 是 北魏 官吏 
METOT 527 年 )。《 水 经 注 》 原 名 《水 经 》, 其 作者 一 说 是 汉代 闪 钦 ， 
一 说 是 三 国 魏 人 。《 水 经 》 大 概 是 3 世纪 中 时 的 著作 。 电 由 于 材 道 元 的 
注 与 《水 经 ?已 结合 到 一 起 , 《水 经 》 已 不 是 一 部 独立 的 著作 ,中 不 少 考 据 
工作 都 将 重点 放 在 区 分 这 两 者 上 。《 水 经 》 原 来 叙述 了 137 条 水 道 的 源 
汰 与 流向 ,村 户 元 的 《水 经 注 》 补 充 了 1252 条 水 道 , 累 计 达 到 1389 条 水 

着 ,具体 内 容 包 括 这 些 条 流 流 域 的 地 理 和 历史 资料 。 

再 道 元 的 《水 经 注 》 书 名 有 一 点 误导 ,因为 该 书 在 内 容 上 并 不 只 是 
注解 , 它 实 际 上 是 与 《4 水 经 》 全 然 不 同 的 一 部 新 著作 。 桂 道 元 参考 了 人 《 珊 
页 》《 汉 书 : 地 理 志 》 及 其 他 方 忘 ,也 依据 了 他 自己 所 进行 的 实地 调查 。 
在 这 一 方面 ,栈道 元 的 《水 经 注 》 显 然 受 到 清 代 考 证 学 者 的 欢迎 ,他 们 依 
FG BE TCR 9T 3 29 765] ,同时 特别 注意 《水 经 注 》 的 正文 ,从 而 体现 了 地 





QU 见 注 67:《 圣 祖 仁 皇帝 实录 》, 卷 283 ,页 10b。 

二 ”这 是 靖 代 考据 学 者 的 理想 ,实际 上 ,考据 学 术 的 政治 效用 常常 并 不 候 那 么 显然 。 

® 《水 经 的 成 书 年 代 是 根据 ( 随 书 》,《 隋 书 》 谓 郭 开 为 《水 经 》 作 注 。 踢 于 部 开 的 注 已 佚 , 现 
在 无 法 确 知 郭 开 和 柄 道 元 丙 人 注 的 是 否 为 同一 著作 。 

O MRR. RES 王国 维 编 ,《 水 经 注 校 》, 页 1-2。 
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图 2-14. AINE 
充 州 为 《 务 贡 ) 所 述 九州 之 一 ,本 图 所 示 是 清 代 学 者 所 重新 绘制 ,图 的 内 容 以 文字 注释 为 主 ，。 
原 图 尺寸 为 19. cm X 10. 5cem。 采 自 徐 文清 ,《 震 贡 会 筑 》(1753) ,图 10a。 复 印 自 哈佛 大 学 哈 
佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 | 


图 在 中 国政 治文 化 中 的 多 方面 功能 。 

像 清 代 的 学 者 一 样 , 枉 道 元 也 认为 他 的 著作 是 一 种 历史 的 考 订 。 
他 承认 古人 收集 编写 地 理 信 息 的 价值 ,但 是 他 也 认为 尚 有 缺点 。 他 为 
《水 经 》 作 注 , 部 分 原因 就 是 要 改正 其 缺点 ,栈道 元 在 《水 经 注 ) 的 序 中 
说 :“ 昔 《大 需 记 》 著 山海 , 周 而 不 备 ;《 地 理 志 》 其 所 录 , 简 而 不 周 ;《 尚 
蔬 》《 本 纪 》 与 《 职 方 》 俱 略 ;都 赋 所 述 , 裁 不 宣 意 ;《 水 经 ) 虽 粗 级 津 绪 , 又 
B2 38." 

由 于 上 述 理由 ,《 水 经 注 》 一 书 的 组 织 就 以 河流 和 水 道 为 准 。 在 序 
言 中 ,栈道 元 认为 这 些 水 道 在 农业 上 、 运 输 上 、 交 通 上 的 经 济 重要 性 是 
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原 序 中 他 说 : “FE: DIRKA EK, KAATAA mI AAZ 
iw. (APIE: 天 下 之 多 者 水 也 , 浮 天 载 地 ,高 下 无 所 不 至 , 力 物 无 
所 不 润 "”。 柄 章 元 有 意 强 调 水 ,有 助 于 更 进一步 地 深 人 对 宇宙 的 本 解 ， 
水 是 一 种 原生 质 , 是 一 个 生命 的 要 素 。 

《水 经 注 》 本 身 没 有 地 图 一 一 像 4 水 经 注 》 这 样 的 著作 行文 涉及 范围 
乌 括 中 国 及 周边 附庸 地 区 ,竟然 没有 地 图 ,这 几乎 是 不 可 思议 的 。 实 际 
上 ,栈道 元 自己 也 说 他 使 用 了 地 图 ,就 河南 汝 水 的 发 源 地 来 说 ,他 发 现 
各 种 文字 记载 有 各 种 不 同 的 说 法。 为 了 解决 这 种 混乱 的 说 法 ,他 阅读 
了 有 关山 脉 和 桨 流 的 地 图 ,也 人参 学 了 有 关 方 志 , 但 是 完全 无 用 ,最 后 他 
决定 要 寻找 出 汝 水 的 来 源 。 名 有 些 情形 ,栈道 元 只 记载 了 地 图 的 名 称 ， 
然而 对 于 地 图 是 什么 样子 却 几 乎 没有 作 任 何 说 明 。 名 一 个 例外 是 对 
《 河 图 》 的 描述 , “图 载 江河 、 山 川 、 州 界 之 分 野 。”@ 

就 地 理 资料 来 说 , 孵 道 元 参考 各 种 大 小 地 图 ,全 国 性 的 综合 大 地 图 


这 些 地 图 都 已 失传 ,但 是 有 证 据 证 明 这 些 地 图 都 是 有 注释 的 ,例如 ,村 
道 元 引证 了 * 开 山 图 "对 岐山 (今天 湖南 省 境 ) 的 描写 ,* 蹊 径 透 氨 , 山 高 
岩 险 ".@ 栈道 元 参考 地 图 所 得 到 的 资料 并 非 只 限于 地 形 , 在 一 项 个 案 
中 ,有 一 幅 好 像 是 占卜 用 的 地 图 “ 瑞 应 图 ” ,本 道 元 引证 其 有 关 乌 类 的 资 
HEATEO RG BLZ. 又 从 《 括 地 图 ) 中 引证 有 关 宗 雪 
的 或 神话 的 资料 。 杜 道 元 记录 了 《 括 地 图 》) 中 有 关 河 神 冯 夷 的 描写 :“ 冯 
夷 恒 乘 云 车 , 驾 二 龙 。"@k 水 经 注 》 从 多 种 地 图 引用 各 种 信息 ,如 前 所 述 ， 
说 明 保存 古代 文化 遗产 的 重要 性 。 酮 道 元 利用 地 图 ,就 是 为 了 这 一 点 ， 


re eam EE E o A 


O 见 注 55:《 水 经 注 校 》, 第 21 章 , 页 663, 
© 见 注 56:《 水 经 注 校 ) 序 , 列 出 了 材 道 元 所 参考 的 地 图 和 其 他 材料 。 
@ 见 注 55:《 水 经 注 校 》, 第 1 章 , 页 5, 本 书 ( 指 原 书 ) 第 8 章 中 国 的 字 宙 学 中 对 河 图 有 深 人 


见 注 36:《 水 经 注 校 9 ,第 20 章 , 抽 646。 


Q» 
各” 见 注 56:《 水 经 注 校 》, 第 13 章 , 页 431。 
(2 见 注 56:《 水 经 注 校 》, 第 1 章 , 页 5。 
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其 目的 早已 超越 了 地 形 和 水 文 的 正确 性 。 

栈道 元 强调 连续 性 ;请 代 的 车 证 学 者 也 认同 这 一 点 一 一 至 少 开 始 
是 这 样 ,后 来 的 著 握 学 者 则 是 为 了 考证 而 考证 。 此 处 讨论 概括 原则 , S 
在 强调 前 者 的 连续 性 ,而 训 免 摔 入 后 者 为 考证 而 考证 的 陷阱 。 但 是 不 
应 将 这 种 强调 误解 为 中 国政 治文 化 坚 如 盘 石 ,没有 变化 。 在 中 国政 洽 
中 ,显然 统治 者 与 富 傣 亲 存 在 着 紧张 关系 , 宫 僚 中 不 同 派系 互相 倾 乃 ， 
各 级 政府 互相 斗争 。 但 也 有 少数 例外 ,特别 是 在 清 代 ,在 地 图 学 上 一 般 
看 不 到 这 种 内 部 分 裂 的 现象 ;所 以 ,统治 阶级 的 精英 分 子 在 此 多 少 应 被 
视 为 一 个 均 质 的 团体 。 不 过 ,地 图 学 的 记录 的 确 也 反映 出 ,在 政治 情况 
发 生 改 变 时 地 图 会 适应 新 的 用 途 。 例 如 在 明代 ,中 国 是 -一 个 诲 权 国 家 ， 
与 航海 民族 的 接触 不 断 增 加 ,军用 地 图 不 但 需要 陆地 测绘 ,也 需要 海 图 
测绘 。 与 外 国 的 接触 ,特别 是 在 清 代 ,也 导致 了 在 知识 分 子 和 政治 精英 
中 地 图 绘制 技术 与 标准 的 改变 。 但 是 ,在 历来 改朝换代 的 发 展 中 ,知识 
分 子 和 政治 精英 阶层 的 各 种 制度 与 习惯 ,的 确 显 示 出 高 度 的 历久 不 变 
性 。 就 地 医 来 说 ,他 们 具有 复杂 的 态度 ,这 可 从 栈道 元 在 地 图 中 所 收集 

的 资料 种 类 上 看 得 出 来 ,政府 行政 管理 巧妙 地 涉及 宇宙 论 、 地 理学 、 历 
史学 等 。 在 中 国政 治文 化 中 ,地 图 利用 的 方式 十 分 一 致 , 不 过 这 些 方式 
的 表现 形式 则 可 能 会 有 所 不 同 。 

在 某 种 意义 上 ,中 国 精 问 分 子 对 地 图 的 利用 说 明了 “一 本 万 吕 ” 的 
教条 , 意 B“ 是 万 为 一 ,一 实 万 分 。 万 一 备 正 , 小 大 有 定 。”@ 新 颂 家 坚持 
以 这 种 学 说 作为 格物 致知 的 指导 原则 ,其 中 最 著名 的 就 是 朱 关 
(1130 一 1200)。 当 然 ,新 人 备 学 的 思想 家 们 并 没有 将 “一 本 万 殊 " 的 学 说 
作为 地 图 学 中 研究 方法 的 基山 。 但 是 ,也 许 本 章 的 讨论 可 以 作为 证 据 ， 
说 明 他 们 说 的 多 ,知道 的 少 。 

同时 , 读 考 应 该 记 着 ,此 处 的 结论 只 可 应 用 于 精英 分 子 , 而 且 是 暂 
时 的 结论 ,不 能 无 误 地 应 用 于 整个 中 国文 化 。 即 使 有 关 的 材料 很 多 ,但 
知 极 少 有 人 将 一 般 大 众 对 地 图 的 利用 作为 一 个 研究 题目 。 有 关中 国文 


世 AAR, GEI), A$ 1055 年 完成 , 文 漠 图 四 库 全 节 本 , 卷 1, 页 1 29a, 
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化 中 地 图 利用 的 材料 ,特别 是 在 区 域 上 和 各 个 地 方 上 地 图 的 利用 状 渍 ， 
尚 无 人 利用 。 在 某 些 方面 ,此 处 所 作 结 论 可 能 尚 不 成 熟 , 作 者 所 用 的 方 
法 无 疑 有 人 会 认为 是 老式 的 ,着 重 个 别 事件 ,而 不 是 着 重 制度 的 结构 。 
不 过 更 成 熟 的 研究 , 则 需要 对 官僚 体系 有 关 地 图 绘制 的 内 部 操作 有 详 
细 了 解 。 
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第 三 章 ， 大 地 的 量度 : 介 于 观察 与 文字 
之 间 的 中 国 地 多 


过 去 ,地 图 学 史学 者 在 评价 古代 中 国 地 图 学 的 成 就 时 ,一 直 都 认为 
古代 中 国 地 图 学 是 定量 的 。 用 这 种 观点 来 处 理 中 国 地 图 学 中 ,中 国 地 
图 学 的 发 展 就 好 像 与 欧洲 地 图 学 的 发 展 是 一 样 的 。 现 代 欧 洲 地 图 学 贡 
被 视 为 是 数学 的 产物 ,因此 ,一般 都 认为 现代 地 图 是 科学 的 ,不 党 价值 
观 的 有 影响。 在 中 国 地 图 学 史 中 , 有 许多 数字 与 地 图 相 结 合 的 证 明 , 例 


QD ”最 近 像 这 样 的 结合 ,就 是 利用 数字 计算 机 绘制 地 图 。 地 图 学 文献 中 有 许多 具有 科学 性 的 文 
献 , 伤 [ 如 ,在 地 图 学 史 的 创新 》 一 书 中 , 活 利 斯 和 罗宾逊 两 位 作者 将 地 图 视 为 是 科学 文献 和 艺术 作 
品 ; 不 过 ,他 们 又 说 现代 地 图 没有 这 种 双重 特性 :“19 世纪 的 地 图 工作 者 ,在 新 的 地 图 学 者 (cartogra- 
pher) 这 一 称谓 之 下 ,属于 科学 传播 时 代 。 地 图 学 本 身 既 是 科学 ,也 是 一 种 产业 。 匈 Helen M. Wallis 
and Arthur H. Robinson, eds. ， Cartographical Innovations: Án International. Handbook of Mapping 
Terms to 1990 (Tring, Hertfordshire; Map Collector Publations in association with the International Car- 
tographic Association, 1987), pp. xi and xviii。 基 特 斯 (john Keates) 有 一 篇 书评 ,评论 一 本 探讨 地 图 
学 与 艺术 之 关系 的 论文 集 ,在 这 篇 书评 中 提 到 "地 图 正确 的 科学 和 数学 基础 ,克基 特 斯 对 Art and 
Cartography: Six Historical Essays, ed. David Woodward (Chicago; University of Chicago Press, 
1987) 所 写 的 书评 , 载 Cartographical Journal, vol. 25 (1988), pp. 179-180, esp. p. 179。 关 于 传播 理 
论 ( 或 信息 理论 ) 在 地 图 学 中 的 应 用 ,请 参阅 Arthur H, Robinson and Barbara B. Petchenik, The Nature 
of Maps: Essays toward Understanding Maps and Mapping (Chicago; University of Chicago Press, 
1976) ,作者 罗宾逊 (Arthur H. Robinson) KI & JE ma (Barbara B, Petchenik) ]À 20 : " B AAOGBESd SE 2 ER 
视 为 “既是 艺术 ,又 是 科学 ' ,但 重要 的 是 要 了 解 地 图 学 也 是 工学 ”( 见 该 书页 108) ,这 也 表示 地 图 学 与 
数字 的 结合 ,所 以 池 图 绘制 也 是 一 种 应 用 数学 。 
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如 ,有 许多 想 形 成 理性 “规则 "以 规范 如 何 将 地 理事 实用 定量 的 方法 来 表 
达 的 答 试 。 涉 及 地 图 绘制 的 定量 技术 ,好 像 不 是 为 地 图 学 本 身 需 要 发 展 
的 ,而 是 从 其 他 公认 的 学 科 借 来 的 ,例如 数理 天 文学 和 水 利 学 ,名 中 国 地 
图 学 史学 者 就 是 引证 这 些 规则 和 方法 ,证 明 中 国 地 图 学 具有 科学 的 传 
统 。 不 过 ,这 些 规 则 好 像 还 设 有 规范 化 ,也 没有 为 大 多 数 人 所 接受 。 其 
部 分 理由 是 因为 , 吝 时 候 相 信 地 图 的 功能 应 该 超越 对 自然 知识 的 表示 ， 
也 要 包括 文化 价值 的 传输 和 政治 权力 的 保持 。 与 这 一 观念 相对 应 ,中 
国 地 图 学 一 般 既 没有 排除 地 图 的 人 文 价值 ,也 疫 有 降低 地 图 的 人 文 价 
值 。 结 果 ,中 国 地 图 学 不 但 包括 数学 的 技术 ,也 包括 现在 被 人 们 视 为 是 
人 本 主义 的 精神 。 地 图 同时 涉及 数字 和 文字 ,但 这 两 者 并 不 是 对 立 的 ， 
它 们 两 者 都 与 价值 和 权力 互相 关联 。 


一 、 政 府 注重 量度 


ECRI EA Oriental Despotism ) 一 书 中 , 威 特 福 格 尔 (Karl A. 
Wittfogel) 认为 ,中 国 官僚 制度 的 发 展 眠 "水力 式 " 农 业经 济 有 关 。 在 这 
种 经 济 中 ,农业 很 依赖 大 规模 的 滩 溉 工程 ,而 灌溉 工程 又 要 靠 从 事 农业 
管理 的 精英 分 子 来 指挥 和 监督 。 这 种 经 济 的 成 功 ,还 要 人 靠 正确 的 历法 
来 控 管 农业 活动 ,这 一 任务 也 落 在 管理 精英 分 子 的 手中 ,他们 除了 有 历 
法 量度 时 间 ,又 有 地 图 用 于 空间 的 量度 和 控制 。 

威 特 往 格 尔 对 中 国 经 济 的 分 析 频 受 争议 ,因为 中 国政 府 的 基本 形 
态 , 包 括 对 点 是 木 的 利用 ,在 中 国 统治 者 从 事 大 规模 水 利 灌溉 工程 以 前 
就 已 经 形成 了 。 中 国 科 学 史学 者 也 批评 他 的 说 法 ; 威 特 福 格 尔 认 为 灌 
疾 却 衣 业 社会 抑制 创造 力 ,其 特征 就 是 落后 不 进步 ,按照 威 特 福 格 尔 的 
这 法 ,一 个 中 央 集 权 的 、 官 僚 的 政治 结构 ,倾向 于 “使 对 科学 真理 和 社会 


多 ”此 处 我 采用 图 尔 明 (Stephen Toulmin ) 对 知识 性 学 科 所 下 的 双重 定义 , 即 一 方面 共有 明确 的 题 
材 , 另 一 方面 又 有 解释 的 (或 方法 的 ) 观 念 。 见 图 尔 明 所 著 Human Understanding (Princeton: Princeton 
University Press，1972) 一 书 的 卷 一 。 在 中 国 , 虽 然 技 术 性 学 科 也 按照 题材 内 容 和 解释 的 疯 念 来 界定 ,不 
过 其 所 根据 的 知识 论 跟 各 种 欧洲 学 科 者 并 不 一 样 。 见 Nathan Sivin, "Science and medicine in imperial 
. China; the state of the field," Journal of Asian Studies, vol. 47 (1988), pp. 41-90, esp. pp. 43-44, 
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改良 的 追求 陷于 次 痪 状态 ".@ 然而 中 国 科 学 史 的 研究 却 显示 ,中 国文 
明 县 有 相当 大 的 创造 能 力 。 另 外 ,缺乏 证 据 证 明 中 国 十 代 的 历法 只 是 
用 于 仪式 这 一 目的 ,更 是 进一步 削弱 了 威 特 福 格 尔 对 中 国文 化 的 解释 。 

虽然 威 特 福 格 尔 所 得 出 的 一 般 结论 经 不 起 批评 ,但 也 谷 少 有 一 项 结 
论 是 恰当 的 ,他 指出 河 狂 式 农 业 文 明 的 统治 着 "卓越 地 商定 了 两 个 重要 而 
又 相互 关联 学 科 的 基础 : 天 文学 和 数学 。 由 应 用 于 地 图 学 上 的 求 积 与 计 
算 方 法 ,在 很 大 程度 上 ,的 确 好 像 是 为 了 行政 上 或 “管理 上 ”的 需要 而 发 展 
形成 的 ,特别 是 在 占星 术 、 水 利 、 地 籍 测量 上 的 需要 。 当 然 ,量度 方法 在 其 
他 政府 活动 上 也 很 有 用 ,例如 城市 规划 和 道路 建设 。 但 是 ,由 于 中 国 以 农 
立国 ,仪式 对 中 国 统治 阶级 中 的 精英 分 子 来 说 很 重要 ,因而 注重 占星 术 、 
水 利 ` 土 地 量度 这 三 者 大 和 概 也 是 很 合理 的 事 。 

政治 活动 涉及 占星 术 与 水 利 , 超 出 了 威 特 福 格 尔 所 说 的 范围 。 对 
天 文 现象 的 正确 预测 与 国家 的 福 社 相 关 ,依照 传统 中 国 思想 中 的 相关 
宇宙 论 ,天 上 的 异 象 象征 政治 上 的 乱 纪 ,可 能 导致 政治 权力 的 丧失 ( 见 
本 书 第 二 章 第 五 节 )。 水 利 与 政府 命运 的 关联 则 更 实际 ,运河 是 渚 粮 和 
其 他 商品 运输 到 京城 的 主要 交通 重大 道 ,水 利 直 接 有 助 于 农产品 的 增加 ， 
从 而 间接 地 提高 了 政府 的 税收 。《 史 记 》 有 这 样 的 记载 ;“ 此 小 纺 可 行 
舟 , 有 余 则 用 溉 漫 ,百姓 给 其 利 。 至 于 所 过 ,往往 引 其 水 益 用 溉 田 畴 之 
R ,以 万 亿 计 , 然 莫 足 数 也 。 包 

在 政府 行政 上 ,涉及 占星 术 和 水 利 的 官吏 所 应 用 的 测量 方法 ,都 可 
以 应 用 于 地 图 学 。 直 角 三 角形 和 圆 形 的 特征 在 天 文学 上 的 应 用 ,特别 
是 在 计算 天 体 间 距离 、 天体 与 地球 间 距离 以 及 一 些 天 文 现象 的 周期 方 
面 ,到 了 汉代 都 已 经 懂得 了 。《 淮 南 子 ) 论 述 了 天 文 现象 量度 单位 的 来 
源 :“ 夫 寸 生 于 和 对, 委 生 于 日 ,日 生 于 形 , 形 生 于 景 ,此 度 之 本 也 。@ 这 名 


EE EE 


®© Karl A. Wittfogel, Oriental Despotism; A Comparative Study of Total Power (New 
Haven; Yale University Press, 1957), p. 9. 

© B EHE, p.29. 

© 《史记 》, 卷 29 ,河渠 书 第 ?7( 点 校本 ;北京 : 中 华 节 局 ,1959) ,第 4 册 , 页 1407。 

© 《淮南 子 》 是 大 约 120 BC 的 著作 ， 学 者 认为 是 刘 安 的 著作 , 载 高 诱 , 《淮南 于 注 》,3 üríc 
作 , 卷 9( 现 代 本 ;影印 本 ;台北 : 835 53,1962) ,页 141, 
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话说 明了 太阳 、 阴 影 .量度 三 者 之 间 的 关系 。《 淮 南 子 》 中 还 明确 地 记载 
了 如 何 用 日 器 来 测定 六 阳 高 度 ( 图 3-1): 
太阳 


m 一 


100 00088 





20 000588 一 一: 


: 1100088: 





图 3-1 《淮南 子 ) 中 太阳 高 度 的 计算 
X E] A. C. Graham, Later Mohist Logic, Ethics and Science( Hong Kong; Chinese Universi-. 


ty Press; London; School of Oriental and African Studies, University of London, 1978 p. 370. 


欲 知 天 之 高 , 树 表 高 一 丈 , 正 南北 相去 千里 ,同日 度 其 阴 , 北 表 二 尺 , 南 
表 尺 九 寸 ,是 南 千 里 明 短 寸 , 南 二 万 里 则 无 景 ,是 直上 日 下 也 。 阴 二 尺 而 得 高 
一 丈 者 * 南 一 而 高 五 也 , 则 置 从 此 南 至 日 下 里 数 , 因 而 五 之 ,为 十 万 里 , 则 天 
高 也 。 若 使 景 与 法 等 , 则 高 与 远 等 也 。@ 


在 该 例 中 ,相似 三 角形 的 特征 用 于 间接 量度 ,也 应 用 在 地 图 学 上 ,在 下 


Ding pū am 


(D 同上 注 , 卷 3, 页 54. TARA TE EC, CIL RS ER, EL EE G9 LRL CÓ etre i jE Era- 
tosthenes, 4j 275—194 BC) 兴 为 这 是 因为 地 表 的 弯曲 所 致 , 他 利用 这 一 不 理 计算 地 球 的 圆周 , 见 Ger- 
maine Aujac and the editors, “The growth of an empirical cartography in Hellenistic Greece," in The His- 
tory of Cartography, ed. ]. B. Harley and David Woodward (Chicago: University of Chicago Press, 
1987—), volume 1, pp. 148-160, esp. pp. 154-156, 1ER ,《 淮 南 子 》 认 为 阴影 长 度 对 应 角度 的 变 小 ， 
是 尖 为 念 人 靠近 直接 在 太阳 下 的 地 方 。 太 阳 高 度 的 计算 ,是 先 假 定 地 面 本 质 上 是 平面 的 。《 淮 南 子 ) 的 
确 计 算 了 地 球 的 大 小 ,东西 宽 28 000 里 , 除 北 长 26 000 里 ( 见 卷 4, 商 56) ,但 是 不 详 这 是 如 何 计算 的 。 
本 章 在 下 面 讨论 中 国人 对 地 球形 状 的 概念 。 
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面 我 们 会 提 到 这 一 点 。 

根据 文献 记载 ,好 像 是 水 利 工 程 和 土地 分 配 计 划 促 进 了 直接 测量 
技术 的 发 展 。 学 者 相信 ,在 汉代 水 利 与 量度 之 间 就 已 有 为 时 很 久 的 密 
切 关 系 。《 实 i 记 》 上 说 电 治 水 时 ,使 用 准绳 和 规矩 ,“ 左 准绳 , 右 规矩 , 载 
四 时 ,以 开 九 州 , 通 九 道 , 陂 九 泽 , 度 九 山 。”&X《 周 礼 》 上 提 到 , 周 代 已 将 沟 
渠 的 宽度 和 深度 标准 化 了 ,这 证 明 当 时 就 已 有 测量 技术 。 至 少 从 战国 
晚期 以 来 ,测量 本 身 就 已 被 视 为 与 国家 的 福 社 密切 关联 。《 左 传 》 大 约 
是 300 BC 时 的 著作 ,根据 《 左 传 》 的 记载 ,测量 曾 被 用 作 财 政 政策 的 一 
个 工具 : 


楚 落 撼 为 司马 , 子 木 使 访 赋 , 数 甲 兵 。 POT. EG LE.BandA.AS XE 
ZAER SORGE pb. X AE GER ER TEA ARE HTA ERR RE. 3 
车 籍 马 , 赋 车 兵 . 徒 卒 . 甲 桶 之 数 。 既 成 ,以 授予 木 , 礼 也 。@ 四 


上 例 说 明 ,在 中 国 跟 在 其 他 国家 一 样 ,政府 支持 量度 技术 的 主要 目的 不 
是 为 了 表示 实际 的 状况 ,而 是 为 了 维持 政权 的 延续 。 较 之 维持 政府 这 
一 大 事 ,对 自然 的 了 解 当 然 就 是 次 要 的 。 例 如 对 土地 的 量度 ,就 是 计算 
欠 税 数额 的 一 种 手段 。 土 地 的 所 有 权 ,面积 大 小 .界线 等 ,都 记录 在 政 
府 的 土地 记录 自 册 中 。 唐 代 流 传 下 来 的 土地 记录 短 册 全 部 是 文字 说 
明 , 但 是 末代 以 来 所 流传 下 来 的 ,除了 文字 说 明 , 常 常 还 有 地 图 。 土 地 
记录 筹 册 中 的 地 图 ,表示 所 丈量 田地 的 大 概 轮廓 ,所 附 文字 则 说 明 提供 
量度 数字 和 其 他 信息 。 

这 种 双重 记录 的 形式 也 用 于 防止 逃税 ,这 一 点 前 面 已 经 提 到 过 ( 见 
本 书 第 二 章 页 71)。 清 代 学 者 顾炎武 (1613 一 1682) 记 录 了 明代 的 情形 ， 
他 说 :“ 人 民 之 丁 产 事 业 ,官府 必 有 册 , 士 田 之 鳞 次 檬 比 ,乡里 必用 区 , 按 





® 见 注 5:《 史 记 》, 卷 2; 夏 本 纪 第 2, 点 校本 ,第 1 册 , 贡 51， 

O 《 左 传 》( 大 约 是 300 BC 的 著作 ) ,襄公 二 十 五 年 ,《 春 秋 经 传 引 得 和 (1937; 影 印 本 ;台北 ; 成 文 出 
路 社 ,1966) ,第 1 册 , 页 307。 此 处 英文 翻译 ,根据 James Legge 的 译文 , 载 The Chinese Classics, 5 vols. 
(1893— 1895 editions; reprinted Hong Kong: Hong Kong University Press, 1960), vol 5, The Ch'un 
Fsew uaith the so Chuen, p. 517, 


图 以 移 某 家 某 户 占 田 若干 ,坐落 某 处 , 则 税 不 可 通 。 信 明代 的 地 方 官员 
柠 制 作 四 天 有 关 人 口 的 记录 , 州 县 、 府 、 省 各 一 壮 , 第 四 套 星 报 中 央 政 
奉 , 用 黄色 封面 ,所 以 叫做 黄 册 , 黄 册 和 荫 附 有 地 籍 图 ,表示 祖 连 田地 的 异 
线 ,形状 像 鱼鳞 , 所 以 又 叫做 鱼鳞 图 ( 殉 图 2-10) ,O 

用 文字 遍 明 和 地 狠 表 示 地 籍 测量 的 结果 十 分 重要 ,顾炎武 曾 说 : 
“图 之 与 册 相 须 而 不 可 无 者 也 ,图 者 以 土 绕 人 也 ,所 以 立 砧 基 册 者 ,以 田 
归 户 也 ,所 以 稽 常 税 而 定 科 差 。” 名 不 过 ,这 种 双重 记录 方法 并 非 地 籍 测 
量 所 独 有 ,类 似 方法 也 用 于 政府 的 其 他 活动 ,例如 水 利 。 


二 、 水 利 与 地 图 学 


政府 重视 水 利 工 程 , 因 而 也 注意 用 以 表示 河流 、 运河 及 其 邻近 地 区 的 
水 文 地 图 。 可 想 而 知 , 水 利 测 量 的 资料 应 该 可 以 绘制 地 图 。 水 利 工程 有 
助 于 地 图 和 平面 工程 图 的 绘制 ,同时 也 反映 了 仔细 的 量度 。 不 过 ,就 这 件 
素来 说 ,历史 上 的 情形 并 非 如 此 。 与 现今 流传 下 来 的 地 理 地 图 一 样 ,水 文 
图 也 有 多 种 不 同 的 形式 ( 见 图 3-2、 图 3-3 、 彩 色 揪 图 5) ,有 些 几 乎 完全 是 平 
IB RS ,适合 表示 定量 信息 ,不 过 有 些 这 类 地 图 则 缺少 比例 尺 。 更 常见 的 水 
文 地 图 之 表示 方式 是 折 中 的 ,有 些 是 平面 地 图 和 图 画 的 混合 方式 ,也 有 些 
几乎 完全 是 图 画 式 的 。 像 地 理 地 图 一 样 ,水文 图 通常 并 不 是 只 有 地 图 ,而 


(o 《镇 江 府 志 》, 大 概 是 明 万 历 二 十 五 年 (1597 EPA 888 LES BR Z6 GF BBESURIRS 322 — 
Ph ,该 荡 中 的 序 于 1662 年 撰写 ( 译 者 按 :《 天 下 都 国 利 病 书 》 作 于 1639—1662 年 间 ),1811 刊本 
(影印 本 ;台北 : 商务 印 书馆 ,1981) , 卷 7, 页 80a。 不 过 ,顾炎武 已 经 认识 到 这 种 制度 极 少 做 得 很 完 
美 , 因 为 地 方 官员 可 能 贪污 ,做 假 记 录 ; 因 而 在 许多 情况 下 ,中央 政 府 不 得 不 出 面 进行 王 些 ,他 说 : 
“洪武 二 十 年 核实 天 下 地 土 , 遭 监生 丈 晨 画图 编号 , 名 鱼鳞 图 籍 兰 册 籍 也 。 此 文 原 载 4 镇 江 疗 志 》， 
ELR FMEA PIE LAC SPESURUPS-3 , E 7 H8, 01 80a。 译 者 按 ; 洪武 二 十 年 (1387), 原 
书 作 In the twelfth year of the Hongwu reign period (1379)( 洪 武 十 二 年 [1379]) ARAR, 

(D 鱼鳞 图 有 时 候 包括 在 黄 册 中 ,有 时 候 则 当成 图 集 , 故 称 鱼 鳞 册 或 鱼鳞 图 册 。 过 去 学 者 多 
用 鱼鳞 图 判断 明 找 税 鸡 的 行政 效率 ,而 忽 咯 了 其 在 地 图 学 上 的 价值 , 毛 以 现在 没有 关于 鱼鳞 图 的 
EK ,该 传 下 来 的 印 鳞 图 分 散在 中 国 各 处 的 图 书馆 和 博物 馆 中 。 见 Frederic Wakeman, Jr. , ed.. 
Ming and Qing Historical Studies in the Peoples Republic of China (Berkeley: Institute of East 
Asian Studies, University of California, Berkeley, Center for Chinese Studies, 1980), J-FHBR4€ 
H5 T ROTE , ELT] 、. 陈 钟 儿 的 《中 国土 地 制度 史 》( 人 台北: 联 经 出 版 社 ,1982) 是 一 种 有 用 的 研究 。 关 
于 黄 册 制度 ,可 参阅 书 庆 远 的 《明代 黄 册 制 度 》( 上 海 : 商务 印 书馆 ,1937)。 

O 《镇 江 府 志 》, 引 自 注 10 中 《4 天 下 那 国 利 病 书 》, 第 7 册 , 页 80b-81a。 
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是 附 有 文字 说 明 的 。 在 许多 情形 下 ,奏折 中 都 附 有 地 图 和 图 解 ,向 皇帝 报 
告 有 关 水 利 工 程 的 状况 。 名 

这 些 奏 折 向 皇帝 报告 筑 堤 、 河 工 进展 、 河 工 费 用 、 洪 水 变迁 等 情况 。 
TE ESTEE P ,官员 们 好 像 还 进行 了 水 量 的 计算 ,估计 某 些 沟渠 可 以 沾 
溉 的 农田 面积 。 遇 不 过 更 为 常见 的 还 是 对 河流 、 沟 渠 、 河 堤 的 长 度 进 行 
测量 和 记录 ( 见 图 3-4) , 0 & Ist (t8 40] E SETS RH T BE TS FS GR IL eS. 
图 说 3 中 所 描绘 的 铜 尺 和 试 水 附 ( 见 图 3-5)。 

官员 注重 量度 的 情形 ,可 以 从 下 列 乾 隆 时 期 (1736 一 1795) 的 奏折 
中 看 出 : 


其 凤 河 东 岸 误工 ,应 再 间 自 培 高 二 三 尺 , 以 免 涨 漫 ; 又 南 夫 中 汛 当 
下 游 水 汇 处 所 二 十 里 内 , 亦 应 加 培 , 以 障 河 淀 。 轩 


一 同 探 量 , 徐 州 城下 河面 宽 二 三 十 式 , 水 深 五 六 尺 ; 又 探 量 孙 家 集 
原 漫 河面 痪 二 百 零 三 丈 , 已 做 过 南北 两 霸 工 程 ,长 八 十 七 丈 , 未 做 水 面 ， 
宽 一 百 一 十 六 式 , 水 深 三 四 尺 至 一 丈 八 九 尺 不 等 。 则 


外 有 钳 口 章 坝 ,从 涝 边 至 霸 根 , 原 有 引 河 计 长 三 十 五 里 , 规 外 下 河 ， 
至 黄河 崖 计 程 十 四 里 ,此 时 湖水 虽 已 澜 至 三 十 里 上 下 ,但 测量 湖 边 水 深 
一 广 八 尺 , 引 河 头 水 深 仅 有 二 三 尺 。@ 


这 些 奏 折 部 附 有 地 图 , 供 乾隆 和 皇帝 参考 。 蓝 隆 和 皇帝 好 像 很 重视 这 些 地 
;他 特别 批评 有 关 水 利之 奏折 中 没有 附 地 图 的 官员 ,有 时 候 碰 到 他 看 


m. 


O ”有关 水 利 奏折 中 附 有 地 图 及 图 解 ,至 少 在 宋代 就 已 经 有 了 ,天佑 四 年 (1089 年 ) 御 史 中 永 深 
洛 在 为 开 注 口 的 奏折 中 就 曾 提 到 地 图 , 见 脱 脱 等 梳 ,《 宋 史 》, 卷 94, 志 第 47 ,河渠 4( 点 校本 ;北京 ; 中 
华 书 局 ,1977) ,第 7 册 , 页 2330-2332。 不 过 ,《 末 史 》 没 有 地 图 。 此 外 , 清 代 乾 隆 时 ,在 大 约 34 0004€ 
折 中 ,至 少 有 200 个 奏折 附 有 地 图 或 图 解 , 见 4 宫 中 档 乾 隆 朝 奏折 》,69 卷 (台北 : 故宫 博物 院 ,1982-- 
1988), 

O ”例如 见 注 13: (pie SBSEDT) 3E 1,01 385-387, 

© 见 注 13:《 富 中 档 喜 隆 朝 奏折 》, 卷 2 ,页 109, 

dp Mels: CErc ESSERE SR SET) e 15,00 656, 

D — WEE Q3. (Erb PRBERE SH SE DO LEE 48,08 617. 
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图 3-2 ”黄河 平面 水 文 图 
“ 黄 亲 图 "的 一 部 分 (比较 本 图 与 图 3-3 I XL E BERE 5) 。 


每 页 的 尺寸 为 19. 5cmX1l4cm。 采 自 潘 季 驯 ,《 河 防 一 览 》(1590) ,1748 年 版 本 , 38 1 ,无 页 码 。 
复印 自 哈 佛 大 学 哈 蚀 燕 京 图 书馆 藏 本 。 
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3-3 “黄河 图 "的 一 部 分 
河流 是 平面 的 ,山地 是 比较 图 画 的 形式 。 
每 页 的 尺寸 约 为 14cm X 11cm, KAH, GG 8] 75 ER , EE Z8 (1767 REED dU: 广 文 
书局 ,1969), 页 38-39, 


不 懂 的 地 图 就 向 官员 询问 ,请 他 们 解释 。. 电 REPE ESCAS TEC iex ERU 
图 传 则 进行 水 利 工程 。 例 如 ,有 一 位 官员 上 奏折 说 乾隆 皇 珊 利用 地 图 
指导 一 条 水 道 的 拓宽 ,因而 避免 了 灾害 。. 电 

由 于 上 引 奏 折 中 的 地 图 均 已 失传 ,所 以 我 们 无 法 知道 这 些 地 图 使 
用 什么 样 的 表示 形式 ,不 过 有 证 据 显 示 它 们 在 相当 程度 上 都 是 图 男 形 
式 。 在 这 些 奏折 中 ,描写 地 图 的 制作 用 的 动词 是 “ 绘 "“ 字 ,特别 是 彩 
“ 绘 "。” 事实 上 ,有 一 位 宫 员 描述 奏折 中 地 图 上 所 用 的 彩色 符号 次 : 
“ 塘 内 用 深 绿 ,中 泓 用 深蓝 , 阴 沙 用 水 墨 ,各 色 绘 图 分 明 。 今 次 所 进 之 


(B ”例如 见 注 13:《 宫 中 档 乾 隆 朝 奏折 》, 卷 37 ,页 863 ; 卷 45, 页 662 ; 卷 6, 页 10 等 AER 
隆 皇 帝 实 际 讲 了 什么 话 ,不 过 有 宫 员 曾 提 到 乾隆 皇帝 批评 以 前 的 奏折 设 有 地 图 。 这 些 宫 员 也 答应 
以 后 有 关 水 利 工程 的 奏折 会 附 上 地 图 。 

O ” 见 注 13:《 宫 中 档 缆 隆 朝 奏 折 》, 卷 27 ,页 156。 

* 译 者 按 ; 绘制 地 图 可 以 说 “ 绘 " 地 图 或 “ 画 " 地 图 ,“ 绘 "图 不 一 定 就 是 "画图 画 ”。 
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图 3-4 清 代 河 工 测量 图 
这 是 清 代 的 图 画 。 | 
原 书 全 页 尺寸 为 290m X 28cm, RARR, OSERE) (1847) , 卷 11 ,无 页 码 。 复 印 自 哈 
佛 大 学 哈佛 燕 京 隐 书 馆藏 本 。 


图 , 仅 用 淡色 义 描 ,不 分 深 六 ,未 能 一 目 了 然 ,着 并 但 该 抚 , 顺 后 进 图 , 们 
照旧 式 分 别 颜色 绘图 。 仿 这 一 奏折 的 上 星 年 代 是 1778 年 (乾隆 四 十 三 
年 ) ,也 就 是 在 欧洲 地 图 学 介绍 到 中 国 以 后 很 信 。 该 奏折 中 所 摘 述 的 两 
种 不 同 的 绘图 方式 ,说 明 靖 代 官 傣 绘 制 地 图 的 方式 还 设 有 一 个 统一 的 
标准 。 此 外 ,好 像 那 时 很 注意 用 图 男方 法 ,这 样 地 理 珀 象 容 钨 辨认 ,其 
重要 性 就 像 很 注意 奏折 中 的 计量 信息 一 样 。 地 图 过 去 是 奏折 的 一 部 
分 ,现在 则 是 独立 的 ,这 一 点 可 以 从 这 些 地 图 是 利用 彩色 和 图 回 得 号 绘 


Q9 见 注 13:《 富 中 档 乾 隆 朝 奏折 》, 卷 43 ,页 552。 


中 国 地 图 学 史 98 














EnA: 


[s 


um D nd ut DF A OE 5 2 s A | 





左 图 是 铜 尺 , 右 图 是 试 水 险 。 
两 者 实际 长 度 约 为 16cm。 采 自 麟 庆 ,《 河 工 器 具 图 说 》(1836) , 卷 1 ,页 6a 和 页 4a。 复 印 自 哈 


佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


制 的 得 到 证 明 ( 见 彩色 插图 6 和 彩色 插图 7).@ 

水 文 专著 中 也 能 看 到 同样 的 图 画 式 地 图 ,其 图 文 分 工 情形 跟 奏 折 
中 的 图 文 一 样 。 在 清 代 的 水 文 专著 中 ,文字 被 用 来 描述 计量 信息 和 历 
史 事 实 ,地 图 则 被 用 来 表示 相关 地 区 的 一 般 自然 形势 ,多 在 有 些 情形 
下 ,地 图 很 少 , 和 而 文字 说 明 的 篇 幅 却 很 大 (如 图 3-6) ,更 典型 的 情况 则 是 





外 ”清宫 将 奏折 与 地 图 分 开 保管 ,不 易 知道 哪 一 幅 地 图 是 属于 哪 一 个 奏折 。 关 于 地 图 与 图 画 
的 关系 ,第 四 章 中 还 会 有 进一步 讨论 ,特别 是 第 六 节 和 第 七 节 。 

O ”从 中 世纪 末期 以 来 ,欧洲 在 法 律 案件 中 对 地 图 的 应 用 也 是 这 样 ,地 图 不 是 最 终 的 依据 。 甚 
至 是 在 今天 ,在 国际 上 对 国界 有 争议 的 法 律 案件 中 ,律师 仍 是 宁愿 采用 文字 说 明 , 而 不 依 地 图 为 准 。 
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地 图 与 文字 说 明 相 互 分 开 。 例 如 1725 年 的 水 文 著作 《 行 水 金 鉴 》, 该 书 
最 前 面 是 地 图 ,主要 是 图 画 式 地 图 ( 见 图 3-7)。 整 部 书 以 文字 为 主 , 作 
者 极 看 重文 字 说 明 ,其 主要 内 容 取材 于 《 画 贡 》《 水 经 》《 水 经 注 》 等 经 
典 著 作 ,作者 只 是 补充 改正 或 更 新 以 前 的 记载 。 
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K|3-6 清 代 “长江 图 "的 地 图 符号 与 文字 注 记 
图 上 史 地 资料 表示 过 去 学 术 研 究 的 成 果 。 
原 图 尺寸 为 26. 5cm X 27cm, RAHE, CETE EIE (1871) , 卷 5, 图 9。 复印 自 哈 佛 大 学 
哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


《 行 水 金 鉴 》 的 撰写 与 4 皇 僵 全 览 图 》 的 绘制 大 约 同时 ,但 后 者 主要 
是 根据 全 国 实 际 测量 而 非 文字 记载 资料 绘制 的 ,地 图 都 是 平面 的 ,有 比 
例 尺 , 有 经 纬 线 。 只 看 《 皇 僵 全 览 图 》, 我 们 可 能 会 以 为 中 国 地 图 学 跟 欧 
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洲 地 图 学 一 样 ,都 是 只 有 地 图 ,完全 摆脱 了 文字 的 说 明 。 但 是 这 种 对 中 
国 地 图 学 的 看 法 实际 上 是 站 不 住 脚 的 。《 行 水 金 鉴 ) 中 文字 说 明 的 重要 
性 证 明 ,甚至 到 了 清 代 中 国 地 图 的 绘制 人 也 仍然 十 分 注重 文字 说 明 。 
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图 3-7 清 代 《 行 水 金 鉴 中 的 “运河 图 ”* 
每 页 的 尺寸 为 18cem X13. 5cm, KA (S HE HE 2E 4i XD 7C PC Ba RE CETOK 8 3€ (1725) E BELA 
56a-b,** 复印 自 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书 人 馆藏 本 。 





* RER: 原 书 将 运河 误 作 Yellow River R7). 
= 译 者 按 : 原 页 码 有 误 。 
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三 、 考 据 学 术 与 地 图 学 


席 文 和 埃 尔 曼 (Elman) 等 西方 学 者 将 明 末 清 初 考据 学 的 兴起 称 为 
中 国 知 识 分 子 论 述 的 革命 ,名 考据 学 的 本 质 就 是 对 作为 知识 基础 之 文 
献 研究 的 信心 ,此 处 “知识 基础 " 指 经 典 著 作 中 的 意义 。 孝 据 学 作为 复 
原 过 去 的 一 种 手段 之 所 以 显得 十 分 重要 ,是 因为 古人 的 规范 被 视 为 现 
在 的 榜样 。 这 种 考据 学 兴起 的 主要 原因 之 一 ,就 是 明 末 清 初 学 者 不 满 
宋 明 新 人 备 学 学 者 对 经 典 著 作 的 解释 ,批评 者 声称 给 予 训 代 经 典 形 而 上 

学 的 意义 ,对 经 典 原 作者 来 说 是 不 可 思议 的 。 与 西方 的 接触 也 有 助 于 

落 据 学 的 发 展 ,欧洲 学 者 在 数学 和 科学 方面 的 成 就 刺激 了 中 国学 者 归 
再 次 检讨 过 去 ,以 探 明 中 国 十 代 天 文学 和 数学 的 传统 。 有 些 学 者 认为 
西方 的 数学 和 天 文学 是 从 中 国 传 去 的 ,所 以 古代 中 国 的 数学 和 天 文学 
被 视 为 遗失 过 去 的 一 部 分 ,而 对 遗失 的 过 去 就 需要 重建 ,名 

由 于 重建 十 史 所 用 的 典籍 种 类 很 多 ,专门 研究 几乎 是 不 可 避免 的 。 
学 者 常常 只 集中 精力 研究 专门 学 科 的 典籍 ,如 数理 天 文学 .数学 .历史 
学 。 但 不 论 是 什么 学 科 , 考 据 学 者 所 用 的 方法 却 都 是 一 样 的 , 姬 考核 与 
比较 文献 资料 。 

考据 本 称 考 证 ,学 者 用 考证 的 方法 重建 过 去 。 地 理学 在 芳 据 学 中 
有 其 地 位 ,历史 地 理学 就 是 重建 过 去 的 一 个 手段 。 在 历史 地 理 的 研究 





B lauki Nathan Sivin, "Wang Hsi-shan, in Dictionary of Scientific M ed. 
Charles Coulston Gillispie, 16 vols. (New York; Charles Scribner's Sons, 1970—1980), . 14, 
pp. 159-168, esp. pp. 160-161; Benjamin A. Elman, From Philosophy to Philology: Intellectual 
and Social Aspects of Change in Late Imperial China (Cambridge, MA: Council on East Asian 
Studies, Harvard University, 1984); Liang Ch'i-ch'ao (Liang Qichao), Intellectual Trends in the 
Ch'ing Period , trans. with introduction and notes by Immanuel C. Y. Hsu (Cambridge, MA; 
Harvard University Press, 1959) (C8 SE ZR HE E23 (1921) BJ 3E [€ 1; and R. Kent Guy, The 
Emperor's Four Treasuries; Scholars and the State in the Late Ch'ien-lung Era (Cambridge, 
MA: Council on East Asian Studies, Harvard University, 1987), pp. 39-49. "TF 7E EE X29 5€ 7 
发 展 趋势 必然 结果 的 分 析 ,可 参阅 余 英 时 “请 代 思 配 史 的 一 个 新 解释 ", 载 其 所 著 《 有 历史 与 思想 
台北 : 联 经 出 版 社 ,1976) ,页 121-156。 
FL John B. Henderson, "Ch'ing scholars’ views of Western astronomy," Harvard Journal 
of Ásiatic Studies, vol. 46 (1986), pp. 121-148, esp. pp. 138-143. 
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上 ,地 图 既 可 用 作文 献 证 据 , 也 可 以 当做 展示 研究 成 果 的 工具 ,例如 有 
关 二 代 地 名 和 地 点 的 研究 , 徐 松 (1781 一 1848) 所 著 《 唐 两 京城 坊 考 》 就 
是 这 类 研究 。 在 该 书 的 序言 中 徐 松 这 样 写 道 :“ 余 嗜 读 《 旧 唐 书 》 及 唐 代 
小 说 ,每 于 言 宫 苑 曲折 ,里 送 岐 错 , 取 《长 安 志 》 证 之 ,往往 得 其 外 误 , 而 
东 都 琴 凯 如 也 。" 急 徐 松 写 这 部 书 的 一 部 分 理由 就 是 改正 前 人 对 唐 代 京 
城 研究 的 错误 。 就 考据 学 来 说 ,可 想 而 知 , 徐 松 的 考证 方法 要 涉及 研 
A 排比, 对照 各 种 文献 记录 ,包括 正史 方志 类书、 地 图 .碑文 等 。 

徐 松 在 他 的 著作 中 使 用 了 地 图 ,不 过 其 著作 仍 以 文字 描述 为 主 。 
徐 松 按照 古人 的 先例 使 用 地 图 ,“ 古 之 为 学 者 , 左 图 右 史 , 图 必 与 史 相 因 
也 。” 久 依照 考据 学 的 基本 原则 , 徐 松 认为 地 图 是 历史 重建 的 工具 。 徐 
松 所 说 的 地 图 与 历史 之 间 的 密 绪 关系 ,可 能 是 过 去 清 代 学 者 反对 新 伪 
学 学 者 抽象 地 理学 的 残留 。 新 儒学 学 者 对 几何 的 规律 与 形 而 上 的 对 应 
比较 有 兴趣 ,而 不 注意 实际 经 验 的 情况 ,他们 认为 不 考虑 实际 地 理 状 疯 
而 绘制 九州 图 并 没有 问题 。 徐 松 反 对 这 种 态度 ,他 认为 地 图 的 绘制 必 
须根 据 历史 的 实际 状况 。 徐 松 对 历史 重建 有 兴趣 ,不 是 为 了 历史 重建 
本 身 ,而 是 为 了 阐明 古人 的 先例 。 徐 松 说 他 的 著述 目的 是 “ 作 《 唐 两 京 
城 坊 考 》, 以 为 吟咏 唐 贤 篇 什 之 助 "。 人 @ 到 徐 松 时 ,唐诗 早已 被 视 为 中 国 
文学 史 的 高 境界 , 徐 松 有 意 将 他 的 著作 视 为 文学 作品 ,并 更 进一步 欣赏 
唐 代 的 文学 。 

唐 代 的 文学 .诗歌 .小 说 等 大 部 分 盛行 在 两 京 ,两 京 指 长 安 和 洛阳 ， 
因为 文人 都 到 京城 寻求 宫 职 。 根 据 徐 松 的 著述 ,我 们 可 以 推断 他 的 研 
究 是 将 唐 代 文 学 与 实际 历史 状况 的 关系 重新 连接 起 来 ,例如 在 《 唐 两 京 
城 坊 考 》 的 序言 中 ,人 徐 松 说 他 提供 官 城 一 个 平面 地 图 与 解说 , 宣 城 是 皇 
帝 和 宫廷 的 所 在 。 长 安 城 图 ( 见 图 3-8) 没 有 比例 尺 ,好 像 其 主要 目的 是 
表示 各 个 重要 地 栋 建 筑 的 相对 位 置 。 正 文中 有 比较 详细 的 资料 ,包括 


O (ATA CEPS 82(1848 年 ) , 百 部 丛书 集成 本 , 序 , 页 ]a。 
QD» 河 注 25. 序 ,页 la。 
€D 司 注 25, 序 ,页 lao 
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各 种 数据 ,下 面 就 是 一 段 典型 的 说 明文 字 :“ 富 城 东 西 长 四 里 ,南北 二 
百 七 十 步 ( 按 七 十 号 大 临 $ 长 安 图 》 作 四 十 ), 周 十 三 里 一 百 八 十 步 ,其 案 
三 丈 五 尺 ”。 久 像 这 样 的 描述 ,就 是 根据 正史 、 方 志 、 类 书 、 轶 事 、 碑 文 、 地 
图 及 其 他 材料 毛毛 写 的 。 徐 松 的 4《 唐 了 两 京城 坊 著 》 几 乎 全 部 都 是 这 类 
TEX o 
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图 3-8” 唐 代 长 安 图 
原 图 尺寸 为 26. 5cmX 29cm。 采 自 徐 松 ,《 唐 两 京城 坊 考 (1848) ,图 1b-2a。 复 印 自 哈佛 大 学 
Va b ES b ferc 


地 图 与 地 理 资 料 应 当 是 用 于 文学 批判 的 ,但 是 徐 松 却 极 少 引用 唐 
代 诗 人 和 小 说 家 的 作品 ,不 过 《 唐 两 京城 坊 考 》 还 是 具有 启发 性 的 。 侦 
尔 徐 松 也 会 引用 在 某 一 特别 地 方 所 写 的 诗句 ,有 时候 他 会 提 到 某 一 诗 
人 在 某 一 地 方 写 过 一 首 诗 。 除 此 以 外 , 徐 松 并 未 讨论 这 些 地 图 和 地 理 
资料 如 何 能 提升 一 个 人 对 文学 的 欣赏 能 力 。 因 此 , 跟 现 代 文 学 学 术 的 


Q8 同 注 25 E l Dd la-b, 
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标准 相 比 , 徐 松 的 研究 似乎 差 了 一 些 。 现 代 文 学 研究 倾向 于 大 量 5| 用 
所 研究 的 作品 ,同时 也 仔细 分 析 所 研究 的 作品 。 不 过 , 徐 松 没有 这 样 做 
也 是 情 有 可 原 的 。 古 代 中 国 诗词 的 读者 认为 叙述 城市 的 诗 , 融 应 该 摘 
述 城市 的 事实 。 所 以 文学 批评 的 一 个 主要 目的 ,就 是 要 看 诗 所 擂 述 的 
情况 是 否 正 确 ,例如 , 诗 中 所 描述 的 状况 是 否 跟 我 们 实际 看 上 去 的 是 一 
样 的 。 所 以 徐 松 没有 大 量 引 证 诗词 并 不 足 怪 。 反 之 ,若是 完全 依赖 诗 
词 ,也 就 失去 了 著 书 的 严谨 了 这 场 。 

地 图 学 的 校 勤 功能 不 但 在 历史 重建 上 重要 ,还 有 助 于 对 于 现在 的 
了 解 。 钦 定 《 大 清 一 统 志 》(1743 年 完成 ) 的 编纂 ,有 不 少 参 与 其 事 者 
为 考据 学 者 ,他 们 仙 贡 收集 并 比较 包含 有 地 理 资 料 的 文献 。《 大 请 一 
统 志 2 有 地 图 ,但 其 内 容 主 贤 还 是 文字 叙述 。《 大 靖 一 统 忘 》 最 后 的 版 
本 在 1820 年 完成 ,1842 年 刻印 ,* 即 《喜庆 重修 一 统 志 》, 书 中 地 图 没 
有 坐标 网 格 , 没 有 经 纬 线 ,也 没有 比例 乒 。 攻 至 在 利 玛 赛 (Matteo 
Ricci,1552 一 1610) 的 世 和 弄 地 图 传人 中 国 和 耶稣 会 传教 士 对 中 国 进行 
UU & VA Jes , 57 7B 23 28 85) cbr ES RU 1 3 TARRA P7; RUPES DU. R 
然 地 图 对 于 表示 各 种 地 标的 空间 关系 很 有 用 ,但 是 有 关 距 离 和 方向 
的 详细 资料 却 仍然 袁 欢 用 文字 摘 述 。 

对 于 中 国学 者 这 种 忽略 用 地 图 展示 距离 和 方向 的 情形 ,19 世纪 中 
叶 大 约 与 《4 大 清 一 统 志 》 同 时 成 书 的 《 沪 环 志 上 略 》 的 作者 徐 继 会 (1795 一 
1873) 曾 经 提 到 过 。 徐 继 舍 所 抱 《 潮 环 志 略 》 共 有 10 卷 ,1848 年 完成 。 
徐 继 丛 曾 任 福建 布 政 使 和 西 巡 抚 ,兼任 图表 总 督 等 职 , 稳 片 成 争 后 开 
始 扬 写 此 节 。 缆 片 战争 证 明 中 国 容 多 受到 外 国人 的 侵略 ,虽然 当时 中 
国人 普遍 认为 外 国人 是 不 如 中 国人 的 。 为 了 应 对 这 种 外 来 的 挑战 , 正 
确 地 了 解 西 洋 各 国 在 世 寞 上 的 地 位 ,中 国 需要 有 关 西 洋 对 于 各 国 可 人 靠 
的 信息 ,这 正 是 徐 继 覃 搂 写 《 汤 环 志 略 》 的 目的 。 

EOAR , 徐 继 舍 反对 至 少 一 种 当时 中 国学 术 界 的 倾向 ,有 即 
靖 代 中 国学 术 的 内 同心 态 。 正 如 上 面 了 所 解释 的 那样 ,考证 学 术 强 调 古 


* 译 者 按 :《 大 清 一 统 总 》 中 所 收 资料 以 1820 年 为 下 限 ,1820 年 开始 ,1842 年 成 书 。 
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籍 在 重建 中 国 过 去 上 的 重要 性 。 徐 继 会 并 不 反对 落 证 ,在 他 的 研究 中 ， 
他 的 克利 用 了 中 国 的 材料 ,如 历代 的 正史 ,实际 上 他 还 将 考证 应 用 到 了 
他 所 引用 的 外 国 材料 上 ,得 泰西 人 地 图 册子 ,每 接 晤 英 咪 两 国人 , 
图 询 译 ,于 大 地 国土 形势 , 知 甚 涯 略 , 复 搜 采 杂书 数 十 种 "@@。 在 内 容 上 
有 差异 时 ,他 采用 最 新 的 材料 “每 得 一 书 ,或 有 新 闻 , 辑 窜 改 增 补 , 杭 凡 
数 十 易 。” 包 

-虽然 徐 继 会 的 研究 绝 大 部 分 是 文字 描述 ,毕竟 这 是 标准 的 中 国学 
者 地 理学 著述 ,不 过 他 却 特别 强调 地 图 在 地 理 著 作 中 的 重要 性 ,他 讽 : 
“此 书 以 图 为 纲领 "*。9 人 徐 继 会 瞳 示 中 国 地 图 不 能 和 西洋 地 图 比较 ,他 
说 ;“ 泰 西 人 善于 行 远 , 帆 术 周 四 海 , 所 至 辐 抽 笔 绘 图 , 故 其 图 独 为 可 
据 "。 他 不 满意 中 国 地 图 ,一 方面 他 比较 中 西 地 图 , 男 一 方面 他 发 现 中 
国 地 图 的 内 容 与 实际 情形 不 符 。 他 说 :“ 地 理 非 图 不 明 ,图 非 尾 虎 不 芒 ， 
大 块 有 形 ， 非 可 以 意 为 伸缩 也 。 "六 显然 这 是 在 向 宋代 理学 家 所 倡议 的 
抽象 地 理学 发 出 挑战 一 一 徐 继 会 主张 绘制 地 图 要 根据 观察 。 因 为 徐 继 
舍 重 视 西 洋 地 图 的 优点 ,所 以 《党 环 志 上 略 》 中 的 42 幅 地 图 中 只 有 1 幅 是 
中 国 地 图 ,其 余 41 幅 痢 是 根据 西洋 人 地 图 绘制 的 , “图 从 泰西 人 原本 钓 
摹 ,其 原 图 河道 脉络 , 细 如 毛发 ,山岭 城 邑 ,大 小 毕 备 。” 久 

徐 继 合 的 《 沪 环 志 略 》 显 然 是 一 部 地 理 著 作 , 但 是 他 的 意图 却 不 仅 
在 于 提供 地 理 信息 。 实 际 上 , 徐 继 罕 的 同 优 都 了 解 《 涉 环 志 略 ?的 政治 
含义 。 该 书 序 者 称 移 《 注 环 志 上 略 》 改 正 了 过 去 中 国人 对 外 国 的 错误 报 
导 , 并 说 这 将 有 助 于 对 外 交涉 。《 沪 环 志 上 略 》 在 思想 观念 上 以 引进 西洋 
的 世界 地 图 开始 ,其 正文 主体 开始 是 一 由 表示 东 半 球 的 地 图 。 在 这 幅 
地 图 上 ,中 国 位 于 图 的 右上 方 ,面积 看 上 去 比 非洲 小 (图 3-9) ,所 以 该 
书 的 早期 读者 认为 中 国 不 得 不 二 整 对 外 国 的 看 法 。 


O RAE, OBOAEEE) 1848 RE, 1850 刻本 (影印 本 ;人 台北 : 台湾 商务 印 书馆 ,1986), 序 ， 
页 1b。 没 有 注 明 看 的 是 什么 样 的 书 。 

XU 河 注 29, 序 ,页 7b。 

号 同 注 29, 凡 例 ,页 4a。 

G [mik 29, Œ, H 7a. 

Q [Em 29, AB, Ti 4a; 
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图 3-9 19 HZ QBA GI FREER 
Ii Bd RE SF 23 28cm X 36cm, 
KAREE , (AIREA (1848 年 完成 ,1850 年 刻 书 ) , 38 1, 页 1b-2a。 复 印 自 哈佛 大 学 哈佛 


在 大 主教 耶稣 会 传教 士 向 中 国人 传播 地 球 是 球形 的 概念 两 百年 以 

后 , 徐 继 丛 仍然 认为 有 必要 向 中 国 的 士大夫 们 教导 地 球 真 正 是 球形 的 
念 ,他 说 :“ 地 形 如 球 。 以 周 天 度 数 分 经 纬 线 ,纵横 画 之 ,每 一 周 得 三 
百 六 十 度 , 每 一 度 得 中 国之 二 百 五 十 里 。 海 得 十 之 六 有 奇 , 土 不 及 十 之 
四 。” 久 然后 徐 继 会 开始 解释 世界 上 的 大 陆 , 他 根据 西洋 的 划分 方法 将 
全 世 乔 的 陆地 分 为 四 个 大 陆 :“ 亚 细 亚 者 ,，…… 四 土 中 为 最 大 ,中 国 在 
其 东南 。” 久 德 雷 克 (Fred W. Drake) 认为 , 徐 继 会 如 果 承 认 他 所 提出 的 


© 同 注 29, 卷 1, 页 9a。 关于 中 国人 对 地 球形 状 的 概念 ,请 看 本 章 第 七 节 。 
O 同 注 29. 卷 1. 页 10a-b, 
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世界 观 就 会 遭 到 以 中 国 为 世界 政治 和 地 理 中 心 的 人 土 的 有 反对。 多 他 指 
出 历史 上 的 盛世 不 能 与 清 代 的 地 域 范围 相 比 ,中 国 是 亚洲 备 国 中 的 老 
大 ,显然 是 为 了 迎合 以 中 国 为 中 心 的 人 士 。 他 在 斤 述 世界 以 后 ,也 附 .上 
大 清 帝 国 地 图 和 地 理 概 说 。 他 不 详细 讨论 大 清 帝国 ,因为 “ 亦 非 外 史 之 
所 宜 言 ESSES ETEN, MATAR" OO 德 雷 克 认 为 不 把 
中 国 包 括 在 内 ,@ 徐 继 会 就 不 必 将 中 国 跟 西 方 各 列强 进行 比较 ,从 而 在 
语气 上 对 他 比较 有 利 。 不 过 , 徐 继 会 虽 不 明说 ,但 他 很 清楚 ,英国 是 一 
个 世界 强国 ,中国 却 泵 是 。 轩 

实际 上 ,称赞 英国 也 就 等 于 是 在 批评 中 国政 府 ,而 且 中 国政 府 又 刚 
受过 英国 的 侵 谓 。 徐 继 会 的 《 泳 环 志 略 》 是 对 有 关中 国 未 来 政论 的 一 项 
贡献 ,他 描述 英国 意 在 规劝 中 国 最 好 采纳 英国 的 工艺 技术 , 才 可 与 西方 
列强 抗衡 一 一 当时 西方 列强 正 要 求 与 中 国 通商 。 徐 继 会 在 选择 地 图 
时 ,就 是 在 将 中 国 地 图 学 的 状况 跟 西 洋 地 图 学 的 状况 进行 对 比 。 徐 继 
舍 复 制 西洋 地 图 ,不 光 是 鼓吹 “科学 的 "地 图 学 ,更 是 想 客 观 地 呈现 信 
息 。 徐 继 会 对 地 图 的 利用 是 一 种 政治 宣示 方式 ,就 像 文字 上 的 修辞 功 
能 。 这 并 不 足 为 奇 ,因为 在 某 种 情况 下 ,就 像 19 世纪 的 英格兰 ,治理 国 
家 需要 的 是 高 级 知识 分 子 ,而 不 是 科学 。 治 理 国家 的 高 级 知识 分 子 ,不 
需要 技术 性 的 训练 ,而 需要 文字 上 的 训练 。 

清 代 地 图 学 中 大 部 分 内 容 都 是 文字 性 的 并 不 足 为 奇 ,但 是 学 者 却 
经 常 忽 上 略 这 一 点 ,而 强调 清 代 3 引进 了 欧洲 的 测绘 技术 。 其 实 , 引 进 这 一 
技术 是 上 述 产 生 数 学 和 度量 方法 同一 制度 下 的 产物 。 就 任何 现代 科学 
的 意义 来 说 ,主要 应 用 这 些 数 学 和 度量 方法 的 人 基本 上 都 不 是 科学 家 ， 
中 国 传统 学 者 都 是 为 政治 目的 服务 的 。 这 样 说 并 不 是 贬低 定量 方法 在 
地 图 学 理论 与 实际 中 的 重要 性 ,而 是 要 指出 中 国 地 图 学 中 为 大 家 所 忽 








® Fred Drake, China Charts the World ; Hsu Chi-yu and His Geography of 1848 (Cam- 
bridge, MA: East Asian Research Center, Harvard University, 1975) , pp. 58-59. 

D 和 匈 注 29:《 演 环 志 略 》, 卷 1, 页 18a, 

B HE36; Drake, China Charts the World , p. 68. 

GO ”英国 引起 徐 继 舍 注意 的 ,包括 英国 是 一 个 海 权 国 和 英国 人 民 的 素质 :“ 心 计 精 密 , 做 事 坚 
Z ARREGLE .为 欧 区 巴 诸 国之 冠 "。 见 注 29:《 注 环 志 略 》, 卷 7, 页 45b。 
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四 、 地 图 .量度 .文字 描述 


由 于 这 种 强调 的 结果 ,传统 中 国 地 图 学 也 就 同时 存在 防 种 趋势 : 
最 度 的 (或 者 更 上 厂 义 地 说 ,可 以 称 为 观察 的 ) 与 文字 搞 述 的 。 后 者 可 以 
从 两 方面 来 看 : 第 一 ,依赖 文字 描述 作为 编 绘 地 图 的 资料 ;第 二 ,依赖 
文字 描述 来 弥补 地 图 中 信息 展 丰 之 不 足 。 显 然 ,还 在 中 国 地 图 学 史 蛙 
期 就 存 有 量度 与 文字 描述 这 两 种 趋势 。 

在 汉代 ,至 少 有 一 些 知 识 分 子 就 认为 地 图 绘制 是 数学 的 ,他们 已 经 
认识 到 比例 或 比例 信 决 定 实际 距离 在 地 图 上 的 表示 。《 汉 书 》 上 提 到 刘 
安 讨论 地 图 比例 尺 与 军 略 的 关系 :“ 以 地 图 察 其 山川 要 塞 , 相 去 不 过 十 
数 , 而 间 独 数 百 干 里 , 阻 险 林 从 弗 能 尽 著 。 视 之 若 易 , 行 之 甚 难 。 遇 尽管 
刘 安 同 以 文学 著称 ,但 是 他 对 于 地 图 绘制 方面 的 贡献 也 不 易 低 估 。 一 
般 都 认为 有 了 比例 尺 ,实际 上 所 观察 的 现象 便 可 按 比 例 尺 画 在 地 图 上 ，， 
但 是 刘 安 却 认 为 这 样 会 稚 曲 实际 的 情况 ,比例 扩 的 选择 可 能 会 限制 地 
名 能 够 表示 地 理 现象 的 数量 。 刘 安 等 著 的 《淮南 子 》 说 明了 地 图 的 各 种 
局 限 。 《淮南 子 ? 中 讨论 宇宙 论 和 地 理 的 部 分 描述 了 世界 地 理 , 但 是 没 
有 地 图 ,完全 依赖 文字 描述 。 这 一 描述 提出 了 地 图 学 的 各 种 困难 问题 ， 
梅 杰 (John S. Major) 指 出 《淮南 子 》 提 供 了 各 种 不 同 的 信息 ,特别 是 关 
于 世 弄 的 中 心 , 很 难 画 出 一 幅 能 够 完全 符合 其 文字 描述 的 地 图 。 印 


五 、 裴 秀 地 图 学 中 的 数字 与 文字 


赤 秀 曾 讨 论 到 地 图 与 实际 状况 相符 合 的 问题 。 裴 秀 曾 任 西晋 可 空 ， 
作 《 珊 页 地 域 图 》18 篇 ,已 佚 , 原 图 中 的 序 有 一 部 分 保存 在 唐 代 编 手 完 成 
HJ 省 书 3 中 。 裴 郁 与 刘 安 -… 样 不 满意 汉代 地 图 的 情形 ,他 在 这 一 序 中 闸 


名 ”班固 ,《 汉 书 》( 点 校本 ;北京 : 中 华 书 局 ,1962), 卷 64 上 ,第 9 册 , 页 2778， 

4D M John S. Major, The five phases, magic squares, and schematic cosmography," in Ez- 
plorations in Early Chinese Cosmography, ed. Henry Rosemont, Jr. (Chico, CA; Scholars 
Press, 1984), pp. 133-166. 
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$i: EET E X USTEYETEES , 亦 不 备 载 名 山大 且 。 昌 有 粗 形 , 笑 不 精 
审 ,不 可 依据 。 色 裴 秀 批评 汉代 地 图 存在 的 主要 问题 ,就 是 地 图 与 实际 状 
况 不 相符 合 ,地 图 所 记录 的 东西 实际 上 并 不 存在 ,而 实际 存在 的 状况 义 记 
录 得 既 不 完整 ,也 不 精确 。 在 讨论 烛 秀 对 这 种 状况 所 提出 的 纠正 方法 时 ， 
中 国 地 图 学 史学 者 闭 重 讨论 装 秀 的 “制图 六 体 ”: 即 分 率 、 准 望 . 道 里 ,高 
下 方 秒 . 迁 直 ;分 率 是 比例 的 量度 , 准 望 是 准确 的 方位 ,站 里 是 道路 的 量 
度 ,高 下 是 高 度 的 水 平 量度 , 方 钉 是 对 和 角 距 离 的 决定 , 迁 直 是 曲线 的 直线 
量度 ,名 六 体 通 常 被 解释 为 涉及 各 种 直接 的 和 间接 的 量度 。 

实际 上 六 体 就 是 六 个 原则 ,第 一 个 原则 “分 这 "涉及 地 图 的 比例 尺 ， 
十 决 定 地 图 上 度量 单位 的 方法 ,以 保持 正确 的 距离 ,地 图 没有 分 率 便 无 
法 和 和 道 还 近 。 第 二 个 原则 “ 准 望 ”" 跟 方位 有 关 , 它 决定 着 地 图 上 地 点 的 
位 十 和 各 个 好 点 的 互相 关系 ,换言之 , 准 望 决定 着 正确 的 相对 位 置 ,人 @ 
有 了 准 望 则 曲 走 和 远近 都 可 正确 决定 , 电 第 三 个 原则 “道里 ”是 沿 着 


一 条 道路 ,决定 从 出 发 原 地 点 到 其 他 地 点 距离 的 方法 ,有 了 道里 便 可 以 
决定 道路 的 实际 里 程 。 
至 于 其 余 的 三 个 原则 “高 下 ”“ 方 腹 "、“ 迁 直 ” ,解释 得 就 更 加 简单 , 裴 





O BARR (EBG 年 成 书 ; 点 校本 ;北京 ; 中 华 书局 ,1974) , 卷 35, 列 传 第 5, 第 4 册 ， 
页 1039。 有 些 学 者 不 同 党 裴 秀 的 说 法 ,他们 特别 引证 马 王 维 汉 幕 地 图 来 作为 体 证 。 不 过 ,该 图 符合 
d s By po , 马 主 堆 地 图 的 比例 扩 变 化 不 一 ;地 图 的 内 容 ,从 地 图 的 中 央 向 边缘 减少 ,中 央 详 细 些 , 边 
缘 简 略 些 。 关 壮 马 土 维 地 图 的 讨论 ,请 容 阅 本 书 第 二 章 第 一 节 及 第 四 章 第 七 节 。 

Q UFB ERORE HEZA: 一 电 分 率 , 所 以 闪 广 轮 之 度 也 ;二 日 准 望 ,所 
以 让 彼此 之 体 也 ;三 日 道里 ,所 以 定 所 由 之 数 也 ;四 上 日 高 下 ,五 日 方 那 ,六 百 迁 喜 , 此 三 者 各 因 地 而 制 
宜 ,所 以 校 夷 险 之 异世 。” 见 注 42:《 置 书 》, 卷 35 ,列传 第 5 ,点 校本 第 4 册 , 页 1040。 此 处 对 裴 秀 六 体 
RJ DEBA ,除非 往 明 ,5 文 攻 采 上 自 裴 秀 的 原 序 。 六 体 的 翻译 是 暂时 的 ,因为 涯 文 的 意义 有 些 并 不 明确 。 
张 阁 的 地 图 失传 ,无法 用 作 说 明 六 体 的 位 证。 六 体 的 另 一 翻译 ,请 参阅 Joseph Needham, Science and 
Civilisation in China (Cambridge, England. Cambridge University Press, 1954-—), vol. 3, with Wang 
Ling, Mathematics and the Sciences of the Heavens and the Easth (1959), pp. 539-540. 

O ”此 处 翻译 ,依据 欧 阴 诲 编 ， (LXX 北京 ; 中 华 书 局 ,1965), 卷 65, 第 1 册 , 页 101。 欧 
8318 (557—641) 88 (8E BEE E Kie (576—648) ERE RE A, LR TRIR EAD ,有 
BER) -T- de CERE DPA A BN 

O ”对 “ 准 望 "的 解释 ,各 家 不 同 。 一 说 利用 指南 针 以 定 方向 ,此 说 火 概 不 能 成 立 , 因 为 无 法 证 
明 在 纺 秀 肝 代 已 经 使 用 沸 南 针 来 确定 方向 。 另 一 说 涉及 计 里 画 方 方 裕 网 的 利用 ,此 说 大 概 也 不 能 
成 立 ,其 理由 将 在 以 下 本 章 讨 论 计 里 效 方 方 格 网 时 提 到 , 诸 时 我 将 宴 出 第 三 种 解释 。 
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秀 将 它们 合 在 一 起 进行 说 明 :“ 此 三 者 各 因 地 而 制 宜 ,所 以 校 夷 险 之 异 
也 。" 意 思 好 像 是 用 于 将 平原 和 山地 之 水 平 的 与 垂直 的 弯曲 线条 ,转变 成 
直线 画 在 平面 的 地 图 上 。 虽 然 裴 秀 没有 具体 说 明 怎 样 去 做 ,但 是 他 提 到 
了 这 三 个 原则 的 好 处 :“ 度 数 之 实 定 于 高 下 、 方 狮 、 迁 直 之 算 。 故 虽 有 峻 
山 巨 海 之 隔 , 绝 域 殊 方 之 杀 , 登 降 诡 曲 之 因 , 皆 可 得 举 而 定 者 。" 意 思 就 是 
说 ,真正 的 距离 可 以 用 高 下 、 方 绰 、 迁 直 来 决定 ,即使 有 峻 山大 海 相 隔 , 有 
不 易 到 达 的 地 点 ,有 盘山 越 岭 的 弯曲 路 线 , 都 可 以 正确 地 决定 。 方 绰 好 像 
外 有 山海 相 阻 两 点 之 间距 离 的 决定 , 迁 直 好 像 指 将 两 点 之 间 的 弯曲 路 线 
调整 成 为 直线 的 方法 。 流 传 下 来 的 裴 秀 序 文 ,对 于 这 些 原则 讲解 得 都 不 
够 明白 ,假若 裴 秀 是 有 意 不 详细 说 明 , 可 能 是 因为 他 认为 在 当时 这 都 是 众 
所 周知 的 一 般 常 识 。 不 过 在 裴 秀 以 前 的 文献 的 确 提供 了 足够 的 有 关 重 建 
这 些 原则 之 度量 和 数学 方法 的 材料 ,来 说 明 裴 秀 当 时 如 何 应 用 这 些 间接 
量度 的 原则 ( 见 图 3-10 至 图 3-12), 





图 3-10 2€ 35 Ek es EE RJ 7 I 
裴 秀 六 体 中 的 三 体 涉 及 应 用 几何 原理 间接 测量 高 度 和 长 度 。 直 角 三 角 应 用 于 第 四 体高 下 和 
第 五 体 方 冬 ,高 下 测量 高 度 , 方 科 决 定 对 角 线 的 距离 。 本 图 所 示 高 度 的 测量 ,AB 的 长 度 可 以 直接 
量度 ,A 和 8B 的 实际 水 平 距离 就 是 BC,BC 的 长 度 可 以 画 一 个 与 直角 三 角形 ABC 相似 的 直角 三 角 
形 DEF ,锐角 FED 等 于 锐角 CBA, 因 为 AB 的 长 度 及 直角 三 角形 DEF 29 050, AC 的 高 度 便 可 
求 得 。 高 下 的 解释 有 文献 低 证 ,至 少 汉代 的 《 九 章 算 术 了 (后 汉 时 公元 一 世纪 著作 ,作者 不 详 ,唐宁 
时 又 称 4 九 章 算 经 》) 中 包括 有 利用 直角 三 角形 计 算 高 下 的 方法 。 


缆 秀 强调 这 六 个 原则 是 一 体 的 ,只 要 其 中 一 个 原则 没有 遵守 ,其 余 
的 无 论 如 何 精确 ,都 会 有 损 地 图 的 品质 :“ 有 图 象 市 无 分 率 , 则 无 以 审 
和 还 近 之 震 ; 有 分 率 而 无 准 望 , 虽 得 之 于 一 隐 , 必 失 之 于 他 方 ; 有 准 望 而 无 道 


里 , 则 施 于 山竹 绝 隔 之 地 ,不 能 以 相通 ;有 道里 而 无 高 下 \ 方 那 、. 迁 直 之 校 ， 
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图 3-11 裴 秀 决定 对 角 线 距离 的 方法 
裴 秀 六 体 中 的 第 五 体 好 像 需 要 用 到 勾 有 又 定理 , 勾 是 高 , 股 是 底 。 我 国 的 勾 股 定理 与 西洋 的 毕 达 
哥 拉 斯 (Pythagoras) 定 理 是 一 样 的 。 需 要 多 股 定理 解决 的 问题 出 现在 4 周 佣 算 经 上 六 公元 前 1 世纪 著 
lE ,其 所 包括 的 内 容 最 早 至 公元 前 6 世纪 ) 中 。 赵 君 晴 是 汉代 注释 4 周 僚 算 经 ?的 学 者 ,他 说 可 以 用 勾 
股 定理 决定 弦 的 长 度 :“ 勾 平方 加 股 平方 的 和 , 开 方 便 是 弦 的 长 度 ”。 这 好 像 就 是 决定 对 角 线 长 度 的 
计算 方法 , 方 粥 的 应 用 涉及 … 个 方形 ( 方 ) 的 两 个 角 顶 被 崎 虐 地 形 隔 开 ,利用 勾 股 定理 便 可 决定 对 角 
线 ( 弦 ) 的 长 度 。 如 图 所 示 , 穿 过 山脉 的 AB 之 长 度 , 可 以 用 AC 平方 加 CB 平方 和 的 开 方 求 得 。 





Æ 3-12 ” 裴 秀 曲线 简化 的 方法 
在 有 些 情 况 下 也 可 以 应 用 裴 秀 的 第 六 体 。 简 化 葛 线 ( 迁 直 ) 需 要 有 关 圆 形 特 人 狂 的 知识 ,A 和 
中 间 由 弯曲 的 道路 ABCDE 连结 ,ABCDE 的 长 度 可 以 直接 最 度 , ABC 和 CDE SERER, AC 和 
CE 则 分 别 是 两 个 兴 贺 的 直径 , 35 18 89] P] EL BI x 二 3. 1416, 便 可 求 得 ACRI CE 的 大 约 长 度 。 在 汉 
代 早 期 ,圆周 与 直径 的 比率 估计 为 3 ,到 裴 秀 的 时 候 , 刘 徽 大 约 在 公元 三 世纪 末 计 算 了 圆周 率 , 精 
确 到 157 比 50, X 25 RE 3. 14。 进 一 步 关于 中 国 的 数学 史 , 请 春 Jean-Claude Martzloff, Histoire 


des Mathematiques Chinoises (Paris: Mason, 1988), 
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则 径路 之 数 必 与 还 近 之 实 相 违 AURI IES , 故 以 此 六 者 参 而 洲 之 。 

这 六 个 原则 是 流传 下 来 有 关中 国 地 图 学 应 用 度量 方法 最 早 的 陈 
述 , 因 此 值得 我 们 注意 。 有 关 裴 秀 “ 制 图 六 体 ” 的 记载 ,指出 了 地 图 学 中 
另外 一 种 检 证 的 方法 。 例 如 《 晋 书 》icC 述 了 裴 秀 制作 《 遇 贡 地 域 图 》 的 缘 
起 :“ 又 以 职 在 地 官 ,以 《4 禹 贡 》 山 川 地 名 ,从 来 久远 ,多 有 变易 。 后 世 说 
ARED], MAER TEMBE, ENR, CAASA, A 
58 ER HEU, PECBS ECHO) TR , 奏 之 IBCTRURE OATES 
作 的 描述 ,没有 谈 到 六 体 ,特别 引 人 和 人 注意 。《 融 贡 地 域 图 》 好 像 完 全 没有 
涉及 直接 或 间接 的 量度 。 乍 看 之 下 ,这 好 像 与 裴 秀 “科学 的 ”六 体 相 违 
背 ,但 是 实际 上 这 x 跟 传 统 中 国 地 图 学 中 地 图 与 文字 相辅相成 的 传统 却 
是 很 符合 的 。 

的 兢 , 正 如 蓝 秀 的 序 中 所 有 暗示 的 那样 ,其 主要 参考 资料 之 一 就 是 文 
字 。 在 序 中 焰 秀 指出 他 所 依据 的 文字 资料 的 种 类 ,其 一 就 是 《4 需 贡 》， 
“ 今 上 考 《 蜗 页 》 山 海川 流 , 原 限 陂 泽 , 上 古 之 九州 ,及 今 之 十 六 州 ,属国 县 
邑 , 疆 寞 乡 限 ,及 古国 盟 会 上 妥 名 ,水 陆 径路 ,为 地 图 十 八 篇 。” 留 因 为 原 图 
和 失传 ,所 以 所 有 这 些 资料 如 何 表 现在 地 图 上 现在 已 无 尘 确 知 。 

“方丈 图 "(1 LAR 3 2K) tb Ze: SESS UTE BJ , ER ESL EL Gc AXE 
B RAR EER D. SECRBRERUKEEREXG(ZS 815—429 875) 在 《历代 名 画 
i23 中 提 到 “地 形 方丈 图 ” ,归属 古 代 珍 贵 图 画 。 久 由 于 只 有 著者 姓名 , 没 
有 别 的 材料 ,无 法 知道 地 形 是 如 何 表 示 的 。 钻 世 南 (558 一 638) 所 辑 《 北 
堂 书 钞 》 中 提供 了 较 多 的 资料 ,他 说 “地 形 方丈 图 "是 根据 “ 旧 天 下 大 图 ” 
缩小 的 REHAR 80 匹 (每 匹 长 40 尺 , 约 当 12. 2 米 ), 使 用 不 便 。 根 据 裴 
秀 的 第 一 个 制图 原则 ,新 的 "方丈 图 "是 按 1 分 代表 10 里 (1 : 1 800000), 
1 寸 代表 100 里 的 比例 尺 绘 制 而 成 。@ 图 中 表示 名 山 和 重要 城市 的 位 
B ,好 像 符 合 裴 秀 所 主张 的 绘图 应 符合 实际 状况 ,可 以 替代 第 一 手 实 地 


49 见 注 42:《 亚 书 》, 卷 35 ,列传 第 5, 第 4 册 , 页 1039。 
€» — UiEA42; (E35) E 35 ,列传 第 5, 第 4 册 , 责 1040。 
Q9 skzkXe. (SIS ASIBIID (847 年 完成 ; 重 刊本 ;北京 : 人 民 美 术 出 版 社 ,1963) ,页 76。 
O ”上 氏 世 南 辑 ,人 《 北 堂 节 钞 》, 大 约 完成 于 AD 630, Sc UM IE] PU RE c 5 2c , 36 96, BT 7a。 
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观察 “王者 不 下 堂 ,而 知 四 方 也 。 思 处 世 南 在 《 北 堂 书 钞 》 中 的 记载 , 没 
AWARS Au fl ieu fF" 25 SC ESI" ,是 否 只 是 将 原 图 重 绘 , 或 者 是 根据 文字 


描述 资料 加 以 著 证 再 重 绘 原 图 。 不 过 后 者 比较 符合 硝 秀 绘制 《 融 贡 地 
3 Ee» Bir FH 8973 E o 


裴 秀 绘制 的 地 图 包括 文字 描述 是 可 想 而 知 的 ,因为 当时 中 国 的 政 
治 社会 制度 很 看 重文 字 , 其 价值 超越 了 在 行政 管理 上 的 应 用 或 政治 控 
制 上 的 需要 。 中 国政 治 思想 家 很 早 就 认识 到 政府 大 小 官吏 特别 是 税 
E ,容易 受到 贪污 和 小 用 职权 的 诱惑 。 为 了 抵制 这 些 诱惑 ,有 些 政治 思 
想 家 提倡 进行 文学 价值 方面 的 修养 :“ 大 人 德 扩 ,其 文 炳 ;小 人 德 炽 , 其 
XA. BAME, Ram” I 

文学 才能 与 操守 之 间 的 关系 ,好 像 对 裴 秀 的 职业 生涯 是 有 帮助 的 。 
裴 秀 进 入 仕途 是 经 由 一 位 将 军 的 引 介 , 据 《 晋 书 》 记 载 , 裴 秀 出 人 头 地 ， 
不 是 他 有 数学 能 力 ,而 是 因为 他 的 操守 好 和 知识 济 博 。“ 渡 辽 将 军 母 丘 
俭 尝 荐 秀 于 大 将 军 蕴 讽 ,日 :' 生 而 岐 窜 ,长 蹊 自 然 , 辫 静 守 真 ,性 信道 
奥 ;博学 强 记 ,无 文 不 该 ; 孝 友 著 于 乡 党 ,高 声 闻 于 远近 。…"@ 在 政府 中 ， 
裴 秀 不 但 以 地 图 学 著称 ,而 且 文 学 才华 也 远近 闻名 。 在 拜 尚 书 令 以 前 ， 
裴 秀 袭 父 赤 清 阳 亭 侯 , 迁 黄 门 待 部 ,以 尚书 令 的 身分 处 理 上 旦 皇帝 的 奏 
X ,协助 皇帝 批示 这 些 奏 章 ,起 草 诏 书 。 

根据 裴 秀 相当 不 错 的 文学 背景 来 看 ,他 在 地 图 学 上 的 研究 依赖 文 
字 上 的 考证 是 可 想 而 知 的 。 至 于 学 者 过 于 注重 他 的 “制图 六 体 ”, 而 忽 
略 了 其 考证 方面 的 研究 ,这 也 是 可 以 理解 的 。 因 为 裴 秀 只 单独 解释 “ 制 
图 六 体 ”, 而 很 少 提 到 其 所 进行 的 考证 研究 。 而 实际 上 , 裴 秀 是 紧 接 在 
他 对 考证 研究 作为 研究 工作 证 明 手 段 的 描述 之 后 , 才 开 始 解释 他 的 “ 制 
图 六 体 "。 而 且 ,在 序 中 裴 秀 也 曾 先 批评 汉代 地 图 ,接着 指出 他 的 解释 


硝 秀 序 文 锌 《 晋 书 ?3| 用 ,这 本 身 就 是 考证 研究 。 因 此 ,叙述 和 引证 需要 


D 见 注 49:《 北 堂 书 钞 》, 卷 96 ,页 7a。 

QD EE GERADE 82—83 年 完成 ) , 卷 28 , 书 解 篇 (现代 重 刊本 ;上 诲 : LEARG 
社 ,1974) ,页 431, 

入 ” 见 注 42;《 杰 书 》, 卷 35, 第 4 册 , 页 1038。 
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放 在 一 起 考虑 ,而 不 可 分 开 讨 论 。 

根据 以 上 讨论 可 知 ,许多 学 者 认为 裴 秀 是 中 国 地 图 学 的 开山 者 甚或 是 
继承 了 “科学 的 "也 就 是 定量 的 地 图 学 传统 ,并 不 完全 正确 。 久 当然 ,我 们 
并 不 否认 在 裴 秀 的 地 图 学 理论 中 ,定量 方法 是 一 个 很 重要 的 部 分 ,这 对 
裴 秀 达到 地 图 与 实际 状况 之 问 的 吻合 是 极 重 要 的 ;但 是 在 实际 应 用 上 ， 
裴 秀 好 像 十 分 依赖 文字 的 材料 ,以 达到 上 述 之 吻合 ,所 以 我 们 不 能 否认 
文献 考证 研究 的 重要 性 ,这 也 是 “人 本 ”知识 的 一 个 方面 。 文 字 描 述 资 
料 可 以 提供 定量 的 材料 ,但 其 价值 却 并 不 只 是 保存 地 名 与 行政 区 划 。 
对 文献 资料 进行 研究 是 重建 过 去 的 一 种 方法 ,这 一 点 清 代 的 考证 学 者 
都 已 认识 到 。 对 中 国 地 图 学 来 说 , 裴 秀 代表 了 这 “两 种 文化 "的 混合 , 即 
经 验 主义 与 考证 主义 的 结合 ,经验 感 觉 的 证 据 与 考证 文献 的 权威 共同 
形成 了 知识 的 基础 。 


六 、 后 来 地 图 学 中 的 数字 与 文字 


此 处 所 村 论 的 文字 考证 并 非 一 种 孤 了 立 现象 ,而 是 传统 中 国 地 图 学 
中 一 个 重要 的 组 成 宙 素 。 砂 秀 以 后 的 地 图 学 著作 一 直 坚 持 文 字 考 证 
研究 的 重要 性 .地 图 与 文字 注 记 的 互补 \ 以 及 量度 的 需要 ,这 种 态度 
抑 于 贾 耽 的 著作 。 贾 耽 被 公认 为 是 唐 代 最 重要 的 地 图 学 家 ,他 认识 
到 裴 秀 “制图 六 体 " 的 价 信 ,将 其 誉 为 地 图 学 的 “新 概念 ”一 一 与 有 关 
学 科 的 发 展 及 其 他 的 证 据 分 开 , 单 独 考虑 “制图 六 体 ”,“ 制 图 六 体 ” 的 
确 是 “新 概念 "。 责 耽 也 明确 表示 ,除了 制图 六 体 ,地 图 尚 需要 文字 畏 


C3 例如 见 Edouard Chavannes, "Les deux plus anciens spécimens de la cartographie chinoise," 
Bulletin de l'Ecole Francaise d Extreme Orient , no. 3(1903), pp. 214-247, esp. p. 214; W. E. Soothill, 
" The two oldest maps of China extant, " Geographical Journal, vol. 69 (1927 ), pp. 532-555, esp. 
p. 534; 注 43 Needham, Science and Civilisation, vol. 3 , pp. 538-541; Cheng-siang Chen, "The histori- 
cal development of cartography in China," Progress in Human Geography, vol. 2 (1978), pp. 101-120. 
RER SR) SUI BE E TRAL EET ,他 说 :“ 此 六 者 之 闻 ,既是 互相 联系 的 ,又 是 互相 约 制 
的 ,可 以 说 已 把 今日 地 图 学 上 的 主要 问题 ,都 扼要 指示 出 来 了 。 古 希腊 地 图 学 家 托 勤 密 在 他 的 著述 
中 也 有 专文 村 论 到 地 图 制 法 ,但 只 局 眼 于 经 纯 线 定位 和 地 球 投影 的 问题 ,严格 说 来 只 能 算是 闻 图 投 
影 学 ,向 尚 非 完 整 的 地 图 学 。"( 页 104) 有 充分 证 握 证 明 陈 正祥 的 说 法 是 很 有 问题 的 ,这 将 在 本 章 以 下 
的 讨论 中 着 得 出 来 。 
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助 ,没有 文字 说 明 , 地 图 不 可 能 是 完整 的 。 贾 耽 画 陀 右 .山南 图 , 兼 黄 
河 经 界 远近 , 聚 其 说 为 书 十 卷 , 表 献 日 :“ 诸 州 诸 军 , 须 论 里 数 人 额 ; 诸 
山 诸 水 , 须 言 首尾 源流 。 图 上 不 可 备 书 ,凭据 必 资 记 注 ,说 撰 ( 别 录 》 
六 卷 。"@@ 贾 耽 认 为 ,甚至 就 是 根据 裴 秀 “六 体 " 所 画 的 地 图 也 还 是 有 限 
度 的 。 借 用 裴 秀 的 话 来 说 ,就 是 地 图 无 法 完全 保存 真实 情况 ,虽然 我 
们 看 一 看 地 图 ,可 以 了 解 许多 实际 的 状况 ,但 是 根据 注 记 ,我 们 可 以 
了 解 得 更 多 。 裴 秀 暗示 了 文字 注 记 作为 信息 来 源 的 重要 性 , 贾 耽 则 
更 进一步 宣称 附 在 地 图 上 的 文字 注 记 ,或 者 与 地 图 分 开 的 注 记 , 都 有 
助 于 充分 了 解 地 理 的 实际 状况 。 国 显然 ,其 他 人 也 有 与 贾 耽 相同 的 看 
法 ,在 许多 地 图 集 和 方志 中 , 单 是 在 篇 幅 上 ,文字 注 记 就 远 远 超过 地 
图 和 图 解 , 便 可 证 明 这 一 点 。 
这 方面 的 一 个 例外 是 “ 责 迹 图 ,该 图 成 图 于 1136 年 ,是 一 幅 计 里 画 方 
地 图 ,有 明确 的 比例 尺 , 但 文字 注 记 却 很 少 。 不 过 ,没有 文字 注 记 在 传统 中 
国 地 图 学 上 是 例外 ,这 是 许多 中 国 地 图 学 史学 者 都 相信 的 事实 。 
例如 ,学 者 多 坚信 沈 括 所 绘 的 地 图 遵循 了 数学 的 传统 ,但 与 这 种 流行 
的 看 法 相反 ,地 图 与 注 记 互补 好 像 才 是 沈 括 地 图 学 的 基础 。 沈 括 所 绘制 
的 地 图 都 没有 流传 下 来 ,但 从 有 关 这 些 地 图 的 记载 来 看 ,没有 迹象 表明 这 
些 地 图 有 许多 文字 注 记 。 沈 括 曾 说 要 是 他 的 地 图 将 来 失传 ,可 以 根据 他 
的 著作 重 画 ,“ 分 四 至 、 八 到 为 二 十 四 至 ,以 十 二 支 .甲乙 丙丁 庚 辛 壬 癸 八 
“和 干 .乾坤 民 婴 四 卦 名 之 。 使 后 世 图 昌 亡 ,得 予 此 书 , 按 二 十 四 至 以 布 郡 县 ， 
立 可 成 图 ,毫发 无 差 侨 。" 国 对 沈 括 的 这 一 则 笔记 可 以 有 两 种 解释 : 第 一 ， 





一 一 一 一 


Oo 刘 有 易 等 ,《 旧 唐 书 》《945 年 修成 ;点 校本 ;北京 : 中 华 书局 ,1975), 卷 138 ,列传 第 88 ,第 
12 38,71 3784。 鞭 了 驶 的 地 图 已 侠 , 记 注 多 塞 不 详 ,“ 华 夷 图 "1136 1E Z2 , 5E ELA OS REED ET HC 
的 "海内 华 夷 图 "所 绘制 ， 华 夷 图 "的 四 边 有 许多 注释 (网 加 1-13). 

O ”地 图 附 上 文字 注释 ,并 不 违反 裴 秀 的 “制图 六 体 "。 因 为 裴 秀 的 地 图 没有 流传 下 来 ,我 
们 无 法 知道 他 的 起 图 是 否 附 有 注释 ,有 关 裴 秀 地 图 的 记载 都 没有 提 到 这 一 点 。 

的 ” 见 沈 括 撰 , 胡 道 静 校 注 ,《 新 校正 梦 深 笔 谈 光 原 书 大 约 在 1088 年 完成 ;1957; 重 刊本 ;香港 : 中 
45555,1975) ,第 575 条 ,页 322。 欧 闹 记 有 类 似 的 情形 , 托 勒 密 的 《地 理学 了 》(Geography) 一 书 中 ,虽然 没 
有 地 图 ,但 是 可 以 根据 托 勒 密 的 坐标 重 画 地 图 。 见 O. A. W. Dike, "The culmination of Greek cartography 
in Ptolemy,” in The History of Cartography, ed. J. B. Harley and David Woodward (Chicago: University 
of Chicago Press, 1987— ), volume 1, pp. 177-200, esp. pp. 189-190. 
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对 于 认为 沈 插 的 地 图 学 基本 上 是 遵循 数学 方法 的 人 来 说 ,这 一 笔记 表 
明 地 图 和 文字 注 记 是 两 种 分 开 的 东西 ;第 二 ,对 于 比较 支持 文字 注 记 的 
人 来 说 , 沈 括 也 认为 地 图 与 文字 注 记 是 互相 可 以 转换 的 。 

沈 括 自己 的 著作 也 指出 他 的 地 图 是 经 验 主义 与 文字 注 记 主义 两 者 相 
结合 的 产物 。 在 一 项 记录 中 , 沈 括 说 在 “ 守 令 图 ”的 制作 中 他 应 用 了 与 裴 
秀一 样 的 “六 体 ”。@ 这 似乎 可 以 证 明 沈 括 的 地 图 学 是 定量 的 。 但 是 在 
《 梦 溪 笔 谈 》 中 , 沈 括 却 又 提 到 “七 法 ”, 他 说 :“ 予 尝 为 ‘ 守 令 图 ' , 提 以 二 寸 
折 百 里 为 分 率 (1 : 900 000) ,又 立 准 望 、 政 融 、 傍 验 .高 下 \ 方 斜 . 迁 直 七 法 ， 
以 取 鸟 飞 之 数 。” 贸 此 处 沈 括 并 没有 提 到 裴 秀 ,但 是 此 处 所 用 的 分 率 、 准 
望 ,高 下 \ 方 斜 . 迁 直 五 个 名 词 , 却 跟 裴 秀 * 六 体 ” 中 用 的 是 一 样 的 。 沈 括 没 
有 解释 这 五 个 名 词 的 意义 和 应 用 ,也 许 我 们 可 以 假定 其 用 法 跟 裴 秀 “ 六 
体 " 是 一 样 的 。 沈 括 也 没有 解释 另外 两 个 名 词 , 即 牙 融 和 傍 验 。 据 我 所 
知 ,这 两 个 名 词 在 后 来 讨论 中 国 地 图 学 的 著作 中 再 也 没有 出 现 过 。 从 文 
字 学 的 观点 来 说 ,这 两 个 名 词 可 以 视 为 形容 词 与 名 词 的 复合 词 ,或 者 是 副 
词 与 动词 的 复合 词 ,两 者 的 意思 是 配对 或 成 对 。@@ 有 文献 表明 沈 括 讨论 
过 “六 体 ”, 在 绘制 “ 守 令 图 "时 ,他 强调 从 事 文字 考证 研究 ,而 不 是 量度 : 
“ 探 广内 之 书 , 参 更 四 方 之 论 ,该 备 六 体 ”。@@ 所 以 ,这 两 个 名 词 可 能 与 文 
字 考 证 有 有 关 。 就 这 种 情况 来 说 , 牙 融 的 意义 是 “互相 包含 ", 可 能 指 比 较 
同时 期 各 种 文献 中 相同 的 材料 ,包括 地 图 ,用 作 考 证 位 置 与 距离 的 一 种 
方法 。 傍 验 的 意义 是 间接 的 查证 ,可 能 是 指 利用 在 时 间 上 比较 晚 的 文 
献 以 查证 资料 。@ 前 面 我 们 已 经 提 到 ,这 就 是 裴 秀 改 正 旧 地 图 所 用 的 


帝 括 ,《 长 兴 集 ?, 四 库 全 书本 , 卷 4, 风 4b。 

见 注 56: 《新 校正 梦 溪 笔谈 ?》, 卷 3, 第 575 条 ,页 322。 

关于 此 处 语言 学 的 分 析 ,我 感 出 帮 迪 还 威 斯 康 六 大 学 中 国 历 史 语 言 学 家 对 再 发 的 儿 助 。 
间 注 57, 

XT CHR] TRU EU , 曹 综 如 有 不 同 的 解释 ,她 兴 为 “七 " 字 为 ^ 之 " 字 之 误 ,“ 攻 触 "是 两 地 
间 的 路 程 ,“ 傍 验 " 意 思 是 “要 用 " , 按 傍 是 依靠 之 意 , 验 是 验证 之 意 , 所 以 沈 括 原文 应 该 是 TENT 
令 图 , 昌 以 二 寸 折 百 里 为 分 率 ,又 空 准 望 . 牙 融 , 傍 验 高 下 . 方 斜 、 迁 直 之 法 ,以 取 岛 飞 之 数 。”( 译 者 
按 : 原 世 只 说 荀 婉 如 提出 另外 一 种 解释 ,此 处 的 说 明 是 译 者 根据 草 文 加 上 的 .) 珊 曹 娩 如 ,“ 论 关 括 
在 地 图 学 方面 的 贡献 " 《科技 史 文 集 》, 第 3 辑 (1980 年 ) ,页 83。 不 过 ,并 没有 文献 支持 这 一 校勘 ; 
原文 也 可 以 恋 作 七 法 。 在 别处 沈 括 曾 提 到 “六 体 ” ,但 两 者 并 不 一 定 互相 巴 慎 , 沈 括 的 确 区 别 “ 法 ” 
与 “ 体 ”, 见 注 57;《 长 兴 集 》, 卷 4, 册 4b。 
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研究 方法 。 根 据 此 处 的 解释 , 沈 括 用 牙 融 和 傍 验 就 是 将 张 盘 的 方 法 形 
式 化 。 此 外 ,就 这 样 的 解释 来 说 , 牙 融 和 傍 验 好 像 是 明 靖 考证 学 者 所 说 
— 
“和 守 令 图 "绘制 工作 的 一 小 部 分 。 E STER AI m nt 
hatin ,本 书页 75 一 76)。 跟 在 他 之 前 的 
ie ii 方法 就 是 结合 实地 调查 和 文 
字 考 证 的 工作 。 
尽管 对 于 沈 括 在 地 图 制作 上 应 用 量度 方法 究竟 达到 什么 程度 我 们 不 
是 很 清楚 ,不 过 ,显然 他 很 精 于 量度 方法 。 我 们 在 别处 已 经 提 到 , 旨 秀 时 代 
的 确 有 相当 严格 的 应 用 于 六 体 所 需要 的 数学 和 仪 如 ,不 过 我 们 无 法 知道 他 
实际 上 是 否 应 用 了 这 些 数 学 和 仪器 。 相 反 ,我 们 倒是 可 以 比较 肯定 地 说 沈 
括 曾 应 用 了 量度 扩 术 , 沈 括 凋 党 描述 应 用 于 地 图 学 的 仪器 和 技术 。 有 些 实 
例证 明 , 沈 括 可 能 比 裴 秀 更 精 全 地 应 用 了 定量 的 方法 。 
沈 括 更 精确 地 应 用 定 景 方法 尤其 体现 在 两 个 方面 , 即 方向 的 决定 
和 直线 的 度量 。 在 宋代 以 前 ,没有 明确 的 证 据 证 明 磁 铁 的 指南 针 确 实 
已 经 有 了 ,磁铁 指责 针 跟 磁石 指南 针 是 不 一 样 的 。 也 没有 证 所 可 以 证 
明 ,最 示 方 向 的 图 盘 或 圆 卡 装 上 了 磁石 指南 针 。. 甸 HERANG, RE 
RORE pE TAAN, AAR EAKR EHA. KRE A H 
铁 工 业 ,能 制造 合金 ,长 时 期 保持 磁性 ,并 可 以 制造 有 金属 尖 针 的 指南 


——--— -—-— e a 


的 ”本 证 和 傍 证 两 词 , 一般 认 为 系 音韵 学 家 陈 第 (1541 一 1617) 所 首创 。 陈 第 考证 《诗经 》 中 的 
让 音 ,5 证 4 诗经 名 大 约 公元 前 12 世纪 到 公元 前 7 世纪 的 著作 ) 中 的 证 据 , 叫 做 本 证 ;引证 《诗经 》 
同时 期 或 稍 晚 之 其 他 著作 的 证 据 ,叫做 傍 证 。 

合 ” 中国 古籍 中 最 早 刘 到 “指南 针 " 的 大 概 是 《韩非子 》 《韩非子 》 是 公元 前 3 世纪 的 著作 。 
《4 群 非 于 ?中 的 记载 只 说 明 这 种 装填 用 于 避免 迷失 方向 和 确定 方向 ,没有 说 明 是 如 何 制 作 的 ,也 没 
有 说 明 是 什么 样子 , 见 4 昔 非 子 》, 卷 6, 页 i DAR EUM i 中 华 书 局 ,1982)， 
页 737。 在 缆 秀 的 时 代 , 有 指南 车 ,但 不 详 是 否 曾 应 用 于 地 图 学 。《 斩 书 里 措 述 了 指 诬 车 :“ 司 南 
车 ,名 指南 车 ,加 四 马 ATSE SR MAE EEDE AANA RIR, E E, ERE 
AmE A. M 42: (EB), 3S 25,838 15,588 3 M, A55, RERAN 7 世纪 的 记载 ， 
并 设 有 说 明 指 南车 是 如 何 操作 的 ,关于 宋代 指南 车 的 制作 ,可 看 Andre Wegener Sleeswyk, 
"Reconstruction of the south-pointing chariots of the Northern Sung dynasty: escapement and 


differential gearing in lth century China," Chinese Science, 2 (1977), pp. 4-36, 
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针 , 将 指南 针 装 置 在 有 方向 刻度 的 圆 盘 上 ,可 以 精确 地 决定 方向 。 沈 括 
在 《 梦 汝 笔谈 中 描述 了 磁 针 :“ 方 家 以 磁石 磨 针 锋 , 则 能 指南 ,人 然 弟 微 偏 
东 , 不 全 南 也 。” 久 在 这 条 笔记 中 , 沈 括 也 提 到 针尖 指 向 北方 ,这 表 不 磁 
石 的 不 同 磁极 。 根 据 沈 括 的 描述 , 磁 针 有 几 种 不 同 的 埠 注 方式 ,例如 可 
以 浮 在 水 上 ,也 可 以 放 在 薄 如 指甲 形状 的 物体 上 或 移 的 边缘 , 祁 在 水 上 
针 会 摇动 ,而 在 后 两 种 情况 下 针 会 下 坠 , 最 好 的 方式 是 用 线 吊 着 :“ 水 
浮 多 荡 摇 , 指 爪 及 碗 硅 上 丝 可 为 之 ,运转 尤 速 ,但 坚 滑 易 附 ,不 若 缕 悬 为 
RE. HERI RIRA AITITE , BTH, TRAER Z , A 
wA. HHE Em. TZA dU EUEI. WAZI, N 
柏 之 指 西 , 莫 可 原 其 理 。” 人 @ 

有 证 据 显 示 宋 代 使 用 磁 针 比 使 用 磁盘 或 磁 乒 较为 确定 ,也 征 沈 括 
提供 的 。 沈 括 拱 述 “ 守 令 图 "区 分 方向 24 至 ,每 一 方向 都 有 不 同 的 名 
K: “AIHE, Ut PAAT RFE T RERA 
之 。 使 后 世 图 昌 亡 ,得 子 此 习 , 按 二 十 四 至 以 布 郡 县 , 立 可 成 图 ,毫发 无 
差 侈 。 曙 由 于 “ 字 令 图 "已 佚 ,该 图 所 根据 的 文献 好 像 也 已 佚 ,所 以 我 们 
并 不 清楚 沈 括 是 如 何 决 定 二 十 四 个 方位 的 。 不 过 ,既然 是 分 为 二 十 四 
个 方位 , 沈 括 就 有 可 能 是 使 用 带 有 二 十 四 个 方位 刻度 的 磁盘 或 磁卡 ,以 
决定 二 十 四 个 方位 。 然 而 沈 括 并 没有 说 他 曾经 将 这 一 方法 应 用 到 地 图 
的 制作 ,他 对 磁 针 的 描述 只 表明 他 曾 将 磁 针 用 在 占 上 个 上。 此 外 ,由 于 宋 
代 将 磁 针 用 于 航行 或 决定 方 同 的 磁盘 或 磁卡 也 没有 流传 下 来 ,因而 当 
时 磁 针 的 应 用 只 能 根据 沈 括 的 描述 推 想 而 知 。 我 们 现在 能 看 到 的 例 
子 ,都 是 明 清 时 代 有 24 个 方位 用 于 航海 的 指南 针 。 包 

就 直线 距离 的 度量 来 说 , 沈 括 可 能 使 用 过 多 种 仪 荆 。 像 硝 秀 一 样 ， 


Q 见 注 56:《 新 校正 梦 溪 笔谈 》, 卷 24 ,第 437 条 ,页 240。 

© ” 见 注 56:《 新 校正 禁 溪 笔谈 》, 卷 24 ,第 437 条 ,页 240。 

的 ” 见 注 55:《 新 校正 梦 溪 笔谈 》, 卷 3, 第 575 条 ,页 322。 这 24 个 方向 用 12 36.8 二 及 4 封 命名 。 

多 ”用 于 占卜 的 罗盘 最 早 在 汉代 就 已 经 有 了 ,标明 的 是 28 宿 和 24 个 方位 。 不 过 用 于 占卜 的 罗 
盘 并 不 是 芮 正 的 指责 针 ,因为 当时 并 未 将 其 用 于 航行 或 决定 方向 的 目的 。 见 Michael A. N. Loewe, 
Wa ys to Paradise; The Chinese Quest. for Immortality (London; George Allen and Unwin, 1979), pp. 
75-80; and Marc Kalinowski, " Les instruments astro-calenderiques des Han et la methode liu ren," Bul- 


letin de l'Ecole Francaise d'Extréme-Orient , no. 72 (1983), pp. 311-418. 
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沈 括 可 能 曾经 使 用 过 水 平 仪 、. 测 杆 、 测 狂 、 水 准 仪 等 。 有 关 这 些 仪 得 的 
记载 至 少 可 以 追 湖 到 汉代 ,但 是 至 于 这 些 仪器 的 形式 是 否 形成 于 裘 秀 
时 代 尚 无 定论 。 在 这 方面 , 唐 代 以 前 没有 文字 记载 流传 下 来 ,明代 以 前 
没有 图 解 流 传 下 来 ,直到 沈 括 时代 我 们 才 对 这 些 仪器 有 较 详 细 的 了 解 。 
宋代 对 这 些 仪 器 的 描述 跟 唐 代 的 一 样 , 表明 从 唐 代 到 宋代 这 些 仪 给 疫 
有 什么 改变 。 根 据 这 些 记载 ,水 准 仪 放置 在 一 个 带 有 支 扣 的 木 损 了 于 上 ; 


沟 相 通 , 往 里面 注水 ,水 可 以 自由 流动 ;在 三 个 方形 水 模 中 ,各 有 一 个 木 
浮标 , 评 标 随 水 的 多 少 而 升降 , 淫 标 上 有 一 个 牙齿 状 的 半 置 ， 汉 水 注 
之 ,三池 浮 木 齐 起 , 除 目 视 之 ,三 齿 齐 平 ,以 为 天 下 准 ”。 思 

水 准 仪 测 杆 、. 照 板 三 者 联合 使 用 , 便 可 决定 距离 和 高 度 。 测 杆 长 
两 丈 ,其 上 肇 有 两 干 个 长 度 单 位 的 线条 ;: 照 板 像 是 一 个 方形 的 木 扇 ,中 
间 有 一 个 方 孔 。 曙 测量 距离 时 , 照 板 水准 仪 、 测 杆 三 者 同时 使 用 (网 
图 3-13 至 图 3-15), 

测 | 杆 和 和 绍 翟 线 也 可 以 用 于 计算 距离 ,例如 在 河流 的 一 侧 岸 上 便 可 测量 
河流 的 宽度 (如 图 3-16 和 图 3-17 所 示 )。 测 量 高 度 时 ,出 杆 垂 下 放置 在 比 水 
平面 较 低 的 位 置 (图 3-18) , 透 过 浮标 的 直线 便 可 从 测 杆 上 读 出 高 度 , 用 这 一 
高 度 减 去 水 准 仪 离 地 面 的 高 度 便 是 所 求 的 高 度 . 必 


如” 李 答 ,《 太 白 阴 经 》( 又 称 《 神 机 制 敌 太 白 阴 经 》) ,759 年 完成 , 见 百 部 丛书 集成 本 , 卷 4, 页 
6a。 又 见 曾 公 亮 发 武 经 总 要 》,1044 年 完成 ,四 库 全 书 前 集 本 , 卷 11 ,页 3a。 两 个 浮标 右 够 了 ,用 三 
个 浮标 好 像 很 奇 公 ,也 许 是 因为 木 槽 弯曲 ,第 三 个 祥 诛 可 以 决定 是 否 水 平 。 作 若水 平 线 牌 让 于 木 
头 纹理 ,第 三 个 序 标 便 可 以 显示 水 平 线 是 各 正确 。 水 平 仪 的 形状 ,如 图 3-14 所 示 。 

Q ” 见 注 68:《 太 白 阴 经 》, 卷 4, 页 6a。 

久 ”次 括 路 竣 注 党 ,发 明了 另外 种 测量 高 度 的 方法 。1072 PEER R RRRA TE, 
初步 得 作 地 形 测 量 。 注 深长 840 余 里 ,是 运送 漕 粮 到 京城 开封 的 重要 水 道 ,上 下 游 高 度 不 一 ,加 上 地 形 
平坦 ,用 水 准 仪 测量 席 度 不 易 准 确 , 沈 括 明 白 “ 验 莉 地 涩 ,用 水 平 望 人 和 干 尺 量 之 ,不 能 无 小 差 " ,特别 是 在 
TREE EBORE m SERASUAGE. 29 DOEESURD IRE LUC TRIB T FIR TAL CR PUR. S REFIT, TRURIE 
P, Er REED CE RICAUK, SH TEDES LIST 29 RED ROK DIOE: A CARE, DU] 3025 —18 , Fern BE 77 EHE 7 
EFKE ST TZAR 83352 I3. 56: (ORERE, E 35 ,第 457 条 ,页 290, 

另外 一 种 测量 高 度 的 方法 可 能 是 使 用 加 机 tE: PRERNA ARa T EE, REB: 
长 , 妄 山 之 侧 为 小 各 ,如 尺 之 有 分 寸 。 原 其 意 ,以 目 注 忽 端 ,以 望 山 之 度 拟 之 , 准 其 高 下 ,下 用 算 家 勾 股 
法 也 。 见 注 56: 4 新 校正 梦 溪 笔谈 4, 卷 19, 第 331 条 ,页 194。 此 处 所 描述 的 这 两 种 测量 高 度 的 方法 ,不 
详 其 实际 上 是 否 用 于 地 图 学 。 
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图 3-13 利用 照 板 KEX . 测 杜 测量 距离 
图 中 所 未 ,涉及 应 用 相似 三 角形 ABC 和 DEC。 长 度 AB 便 是 从 照 板 DE 看 到 测 杆 上 的 ABK 
度 , 水 准 仪 用 以 决定 直线 BC,BC 是 测量 员 与 测 杆 之 间 的 距离 ,AB、DE 及 CE 为 已 知 ,应 用 相似 三 
角形 三 边 成 比例 的 原理 , 便 可 以 很 容易 地 计算 出 BC。( 这 三 种 测量 仪器 如 图 3-14 和 图 3-15 


Bre) 


根据 上 述 讨论 可 知 , 最 晚 到 了 宋代 中 国 已 经 发 展 出 测绘 地 图 的 直 
接 和 间接 测量 方法 。 这 些 测 量 方 法 常 被 用 来 证 明 中 国 地 图 学 的 定量 传 
t ,定量 传统 十 分 依赖 量度 。 可 以 看 得 出 来 ,在 中 国 地 图 学 发 展 史 上 ， 
文字 描述 传统 与 定量 传统 则 时 存在 ,有 时 候 文 字 描述 传统 的 重 双 性 更 
是 超过 定量 传统 。 例 如 ,关于 地 球形 状 的 描述 ,两 者 是 相互 冲突 的 。 正 
如 上 面 已 经 论 及 的 那样 ,地 图 学 中 所 应 用 的 度量 技术 强调 直线 的 量度 ， 
从 20 世纪 的 观点 来 说 ,这 种 强调 是 错误 的 来 产 , 因 为 直线 量度 不 和 芳 感 
地 表 的 弧 形 。 不 过 ,从 清 代 以 前 的 观点 来 看 ,没有 必要 变 直 线 为 弧 形 ， 
因为 中 国 地 图 学 者 好 像 一 直 部 认为 地 表征 平面 的 。 
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图 3-44 ”水 准 仪 
原 图 的 尺寸 为 10. 5cmX 7cm,. RAHAA LO ES 32) (1044 年 撰 ), 文 洲 癌 四 库 全 书本 ( 影 
印 术 ;台北 ,1983)。 复 印 自 哈佛 大 学 哈佛 燕 东 图 书馆 藏 本 。 





图 3-15 Hiis 
原 图 的 尺寸 为 10. 5cmX 7cm,. RAAF LES 1838) (1044 ££) , 文 测 阁 四 库 全 书本 { 影 
印 本 ;台北 ,1983)。 复 印 自 哈佛 大 学 哈 伐 燕 京 图 书 筷 蕊 本 。 
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测量 员 | PU Ex 一 有 刻度 的 测 杆 置 于 与 下 巴 水 平 的 位 置 





测量 员 高 出 河面 
的 高 度 
水 平面 正 ~ 


图 3-16 ÆFA — 00/20 Tk 79] DET E E 

DE E OSEE HIRAET ERE, x — t t RT EEE C. YE RT DL RA RR € 
测 杆 上 ,测量 河岸 的 高 度 )。 如 图 所 示 , 河 流 宽度 (FG) 的 测量 如 下 ,将 有 刻度 的 测 杆 置 于 与 下 巴 水 平 的 
位 置 ,目测 河流 的 两 岸 , 测 杆 上 的 两 个 测 点 即 B 和 C, 相 关 河流 两 侧 水 边 的 两 个 测 点 即 下 和 C, FG 的 宽 
度 便 可 以 利用 两 对 相似 三 角形 来 决定 , 即 DAC 和 DEG 相似 及 DBC 和 DFG 相似 ,FG 和 BC 的 比例 与 
DC 和 DG 的 比例 相等 ,DC 和 DG 的 比例 与 DA 和 DE 的 比例 相等 。DA( 测 量 员 腿 睛 与 下 巴 的 距离 ) 和 
DE 的 比率 为 已 知 , 测 杆 上 BC 的 长 度 也 是 已 知 的 。 由 此 FG 的 宽度 便 可 很 容易 地 计算 出 来。 

采 目 Ulrich Libbrecht, Chinese Mathematics in the Thirteenth Century: The Shu-shu Chiu- 


chang of Ch'in Chiu-shao(Cambridge: MIT Press, 1973), p. 131. 








图 3-17 河流 宽度 的 测量 
原 图 尺寸 为 17. 5cmX25cm。 采 自 秦 九 韶 ,《 数 书 九 章 》,1841 年 版 本 , 宋 景 昌 编 , 卷 7, 页 17ab。 
复印 自 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 
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图 3-18 ”利用 水 准 仪 和 测 杆 测量 高 度 
如 图 所 示 , 利 用 水 准 仪 观测 Z 的 高 度 , 减 去 水 准 仪 的 高 度 Y EE X 的 高 度 。 


七 、 大 地 的 形状 : 实际 观察 与 文字 考证 


上 述 地 平 观 念 好 像 与 中 国 科 学 史 最 近 的 研究 成 果 互相 矛盾 .根据 
中 国 科学 史学 者 的 研究 ,中 国人 早 在 汉代 就 已 经 知道 地 球 的 形状 是 球 
形 .@ 这 种 说 法 源 于 对 汉代 浑 天 说 地 圆 的 解释 ,这 种 解释 的 证 据 是 模 
楼 两 可 的 。 不 过 ,也 许 正 是 这 种 含混 不 清 使 得 地 图 学 者 可 以 将 地 表 视 
为 平坦 的 而 不 是 弧 形 的 ,并 且 这 种 观念 也 许 受 到 文字 记载 的 支持 。 

最 早 提出 浑 天 说 的 学 者 之 一 就 是 博学 的 张衡 (78 一 139) ;“ 浑 天 如 鸡 
子 ,天 体 圆 如 弹丸 ,地 如 鸡 黄 。”@ 有 可 能 正 是 由 于 这 种 鸡蛋 的 比喻 ,地球 


QD 见 Cheng Yen-tsu, "Cosmological theories in ancient China," Scientia Sinica , 19 (1976) , pp. 
291-309, esp. pp. 294-297; 沃 利 斯 和 罗宾逊 两 人 ,在 《地 图 学 的 创新 》 一 书 中 说 中 国人 早 在 公元 260 
年 束 已 经 制作 出 了 地 球 仪 ,他 们 显然 是 根据 有 关 浑 天 仪 的 记载 , 见 注 1; Helen M, Wallis and Arthur 
H. Robinson, eds. , Cartographical Innovations; An International Handbook o f Mapping Terms to 
1900, p. 25。 不 过 李 约 瑟 比 较 谨 慎 ,他 说 假定 中 国人 知道 地 球 的 形状 是 球形 的 ,但 是 至 少 在 欧洲 天 主 
教 耶 稣 会 传教 士 到 中 国 以 前 ,在 中 国 地 图 学 中 并 没有 这 种 观念 , 见 注 43; Needham, Science and Civi- 
lisation, vol.3, pp. 437-438,，498-499。 唐 如 川 很 坚决 地 指出 ,在 浑 天 宇宙 论 中 ,地 球 被 视 为 半球 形 或 
者 更 像 是 圆 盘 形 , 见 唐 如 川 , “张衡 等 浑 天 家 的 天 圆 地 平 说 ",《 科 学 史 集刊 》, 1962 年 ,第 4 期 ,页 
47-58。 我 感谢 席 文 提供 有 关 唐 如 川 的 论文 。 

(2 张衡 ,“ 浑 仪 图 注 "(大 约 于 117 年 提出 ) , 载 孙 文 青 ,人 《张衡 年 谱 光 修订 本 ;上 海 : 商务 印 书 馆 ， 
1956) ,页 72-75 ,特别 是 页 72。 有 关 各 种 中 国 宇宙 学 说 的 一 个 清楚 的 讨论 ,可 参阅 Shigeru Nakaya- 
ma, A History of Japanese Astronomy: Chinese Background and Western Impact (Cambridge, MA; 
Harvard University Press, 1969 ), pp. 24-43. 
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才 被 解释 成 是 球形 的 。 向 之 所 以 会 对 浑 天 说 产生 这 一 错误 的 解释 ,是 由 
TEKUR T ERK, MERHAR AEJ KEEF. KRA 
AO BADIUS T E RD UR E ERR. CARR AEA RER DCRU EE 
lE ,"ERSBULZSIED. SEAIA. DRH, BER; REHA o” OX LIRE TX 
代 填 盘 和 宇宙 镜 上 所 表示 的 宇宙 论 ( 见 图 3-19 和 图 3-20), 





图 3-19 ”汉代 占卜 用 的 罗盘 
这 种 多维 也 许 象 征 天 圆 地 方 , 原 罗 盘 在 甘肃 磨 嘴 子 的 62 号 汉 幕 发 现 。 
原来 尺寸 为 9em X gcm( 内 图 圆 的 直径 大 约 为 6cm)。 采 自 甘 肃 省 博物 馆 , RREKET E 
汉 幕 发 据 简 报 ”,《 文 物 》 ,1972 年 第 12 期 ,页 9.21 ,特别 是 页 15。 


O 《 周 钥 算 经 (大约 是 200 BC 的 著作 ), 见 文 济 隐 四 库 全 书本 , 卷 上 之 一 ,页 17b( 译 者 按 : 英文 
原著 作 页 15b, 有 误 ); 义 见 注 6:《 淮 南 子 注 》, 卷 3, 页 44,《 淮 南 子 注 》 谓 "天 圆 地 方 "。 
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3-20 汉代 的 宇宙 镜 
学 者 相信 汉代 的 宇宙 镜 表 示 天 圆 地 方 。 
原来 直径 的 尺寸 为 14. 3cm。 美 国 华盛顿 史 密 森 博物 馆 (Smithsonian Institution) 的 艺术 馆 提供 。 


浑 天 说 绝对 与 地 球 是 球形 的 观念 是 符合 的 。 很 难 想像 中 国 天 文学 
家 将 这 种 学 说 应 用 在 历法 的 计算 上 , 而 不 会 觉察 到 地 表 弯 曲 的 实际 证 
据 , 例 如 张衡 说 月 球 反射 太阳 的 光 , 月 蚀 是 日 影 所 引起 的 .@ 明代 的 百 
科 全 书 《三才 图 会 ?中 解释 月 蚀 的 图 画 表明 ,地 球 位 于 太阳 和 月 球 的 中 
间 ( 见 图 3-21). 任何 看 过 月 蚀 的 人 都 可 以 证 明 , 月 蚀 的 影子 即使 不 
是 圆 的 ,至 少 也 是 弯曲 的 。 根 据 这 一 点 ,我 们 可 能 会 认为 地 球 的 形状 是 
平 而 圆 , 像 是 一 个 圆 盘 ,但 是 中 国 的 字 宙 学 家 却 好 像 并 不 这 人 么 想 。 假 若 
涛 虑 这 种 圆 形 的 想法 , 则 整个 地 表 都 会 被 认为 是 弯曲 的 。 例 如 宋代 后 
学 家 朱熹 在 描述 天 地 的 形状 时 , 曾 设 想 地 表 是 弯曲 的 :“ 天 地 之 形 ,如 
人 以 两 多 相合 , 贮 水 于 内 。 以 手 常常 掉 开 , 则 水 在 内 不 出 ; 稍 住 手 , 则 水 
ini," 

所 以 ,我 们 似乎 有 理由 相信 ,直到 利 玛 罕 的 世界 地 图 表示 地 球 是 球形 


张衡 《 灵 宪 》( 大 约 是 118 年 的 著作 ) , 载 注 72 孙 文 青 ,张衡 年 谱 》, 页 79。 
O ”但 是 解释 日 虱 的 图 画 , 也 是 表示 地 球 位 于 太阳 和 月 球 的 中 间 。 | 
几 ” 朱 圳 ,朱子 语 类 》, 黎 靖 德 辑 (1473; 影 印 本 ;人 台北 : 正中 书局 ,1962) , 卷 1, 页 6a-b。 
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的 ,中 国 的 天 文学 家 才 有 理由 相信 地 球 是 圆 球 形 。 加 利 玛 罕 和 其 他 传教 士 
在 中 国 所 绘 地 图 上 的 图 例 ,暗示 这 些 地 图 与 中 国 的 地 平 观念 是 互相 市 慎 的 。 
然而 就 是 因为 他 们 具有 这 种 观念 ,中 国 的 知识 分 子 才 无 法 接受 利 玛 赛 的 地 
RKB 不 过 在 利 玛 赛 来 到 中 国 以 前 , 浑 天 说 胜 过 盖 天 说 已 经 有 一 于 多 年 的 
历史 oce fe EB SR, 

其 实 此 处 这 种 互相 矛盾 只 不 过 是 表面 上 的 ,正如 我 们 在 表面 已 经 提 


四 ”在 利 玛 赛 以 前 ,至 少 有 一 次 将 地 球 仪 介绍 到 中 国 。 元 代 , 中 国 天 文学 家 可 能 见 过 地 球 仪 或 地 
球 的 图 形 。1267 年 波斯 天 文学 家 礼 马 鲁 丁 造 西 域 仪 象 七 种 ,其 中 一 个 就 是 地 球 仪 。 但 不 清楚 是 地 球 仪 
或 者 只 是 地 球 的 图 形 。 扎 马 鲁 本 后 来 在 大 都 (北京 ) 任 伊斯兰 教 天 文 台 主任 。 据 《元 史 少 i 载 :“ 世 祖 至 
元 四 年 , 扎 马 鲁 丁 造 西域 仪 象 。…… 苦 来 亦 阿 儿 子 , 汉 言 地 理 志 也 。 其 制 以 木 为 圆 球 , 七 分 为 水 ,其 色 
绿 , 三 分 为 土地 ,其 色白 。 画 江河 湖 海 ,脉络 贯 尘 于 其 中 。 画 作 小 方 井 ,( 译 者 按 : 画作 小 方 井 , 指 的 应 该 
是 经 纬 线 网 格 ,可 见 在 世祖 至 元 四 年 (1267 年 ) 经 纬 线 已 经 介绍 到 我 国 了 。) 以 计 幅 圆 之 广 才 ,道里 之 远 
近 。" 见 朱 渡 等 撰 ,$4 元史》, 卷 48, 志 第 1, 点 校本 第 4 册 , 夺 998-999。《 元 史 》 将 其 视 为 一 种 地 理 志 ,但 这 一 
地 球 仪 对 中 国 地 图 学 却 并 没有 产生 什么 影响 。 也 有 人 认为 这 一 地 球 仪 对 中 国 天 文学 也 没有 产生 什么 
508) , 数 内 请 说 :“ 对 北京 伊斯兰 教 天 文 台 的 地 球 仪 ,中 国 天 文学 家 并 没有 兴趣 ,他 们 对 地 球 的 形状 有 不 
同 的 看法 。 见 Kiyoshi Yabuuchi, "The influence of Islamic astronomy in China, " in From Deferent to 
Equant: A Volume of Studies in the History of Science in the Ancient and Medieval Near East in Honor 
of E. S. Kennedy, ed. David A, King and George Saliba (New York: New York Academy of Sciences, 
1987), pp. 547-549, esp. p. 549. X Ji, Christopher Cullen," A Chinese Eratosthenes of the flat earth; a study 
of a fragment of cosmolgy in Huai Nan Tzu , " Bulletinof the School of Oriental and A frican Studies , vol. 
39 (1976), pp. 106-127. "Efe (Cullen A 29" RBS A. — ELA ZU RUTRGRE , RATA — A, 
从 古代 一 直到 17 世纪 经 外 耶稣 会 传教 十 的 中 介 接 触 到 现代 科学 ,中 国人 对 地 球形 状 的 观念 一 直 都 末 
改变 ( 见 页 107)。 不 过 从 显然 卡 伦 没有 注意 到 的 其 他 材料 来 看 ,中 国人 对 地 球形 状 的 观念 并 不 是 这 人 么 
简单 ,而 实在 是 有 一 个 更 复杂 的 历史 ,在 此 我 只 是 对 这 一 问题 作 一 简 述 。 

(49 ML Helen Wallis, "The influence of Father Ricci on Far Eastern cartography,” Imago Mundi , vol. 
19 (1965), pp. 38-45, & China in the Sixteenth Century: The Journals of Matthew Ricci, 1583— 1610, 
trans. Louis J. Gallagher from the Latin version of Nicolas Trigault (New York; Random House, 1953), 
p. 325， 金 尼 疝 (Nicolas Trigault ) 的 原 书 于 1615 年 出 版 ,其 内 容 大 部 分 都 是 利 玛 赛 有 关中 国 及 其 传教 会 
的 报导 。 利 | 玛 察 脏 已 的 叙述 ,可 岂 Storia dell'introduzione del Critianesimo in Cina , 3 vols. , ed. Pasquale 
M. d'Elia, Fonti Ricciane; Documenti Originali concermenti Matteo Ricci e la Storia delle Prime Relazioni tra 
l'Europa e la Cina (1579-—1615) (Rome; Liberia dello Stato, 1942—1949). & 2E HEHA i P4 Iz A 
科学 的 情形 ,请 参阅 George H. C. Wong, "China's opposition to Western science during late Ming and early 
Ch'ing," Isis, vol. 54 (1963), pp. 29-49. 谴责 欧洲 人 散播 地 球 是 球形 观念 的 一 位 中 国 知 识 分 子 是 玉 夫 之 
(1619—1692) , 见 该 书页 225。 利 到 赛 的 地 图 包括 五 大 洲 , 即 欧洲 、 非 洲 、 美 洲 . 亚 洲 及 麦哲伦 洲 (Magel- 
lanica) , 它 降 低 了 中 加 在 地 理 上 的 重要 性 ,因此 遭 到 中 国人 的 批评 。4 明 史 ?》 的 编撰 者 对 这 种 地 措 地 理 的 
解释 UA R mW A" ,不 过 也 承认 "人 然 其 国人 充斥 中 士 , 则 其 地 图 有 之 ,不 可 诬 也 。 和 参阅 张 廷 玉 等 
所 ,4 明史 》(1735 年 定稿 ) , 卷 326 ,列传 第 214 ,点 校本 第 28 册 .页 8459。 当 然 , 也 有 些 中 国 知识 分 子 兽 同 
欧洲 的 学 说 ,有 关中 国人 对 利 玛 罕 地 图 反应 的 进一步 讨论 , 参 岂 本 书 第 五 章 页 207-209。 
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到 的 那样 , 浑 天 说 符合 地 球 是 圆 球 的 观念 ,但 这 并 不 是 说 浑 天 讽 与 地 平 观 
念 就 是 互相 矛盾 的 。 张 衡 的 “鸡蛋 黄 " 说 法 ,基本 上 只 是 一 个 比 蛤 , 浑 天 说 
实际 上 并 没有 说 地 球 是 什么 形状 。 单 就 字 宙 像 是 鸡蛋 的 比喻 来 说 ,地球 
也 可 以 视 为 是 平坦 的 。 例 如 ,两 部 明代 百科 全 书 中 有 关 浑 天 说 的 图 加 ,所 
表示 的 就 是 天 是 圆 的 地 是 方 的 ( 见 加 3-22 和 图 3-23)。 张 衡 在 其 著作 中 
描述 了 三 种 皇家 "礼仪 的 建筑 " ,其 一 所 用 的 图 像 符 合 荔 天 遍 :“ 复 庙 重 
E, JOEA. WREE ,授时 顺 乡 。 电 这 段 文字 出 自 一 篇 赋 中 , 收 在 《 文 
选 》 里 。 从 公元 7 世纪 唐 代 以 来 ,文选 》 极 受 中 国文 人 推崇 。 甸 但 这 些 精 
英 大 都 不 是 天 文学 家 ,正如 我 在 前 面 所 说 的 ,他 们 注重 文学 训练 ,轻视 技 
术 性 的 知识 。 虽 然 有 浑 天 说 ,但 在 这 些 文人 眼中 ,张衡 只 是 有 可 能 证 明了 
像 《 准 南 子 》 和 《 周 体 算 经 》 这 些 书 中 所 讨论 的 天 圆 地 方 观 念 ,所以 主张 天 
圆 地 方 的 “ 盖 天 说 "还 是 站 得 住 肢 的 。 

海 野 一 隆 认为 这 种 描述 只 是 一 种 比喻 ,天 圆 地 方 实际 上 并 不 是 指 
天 地 的 形状 。 海 野 一 隆 引 证 了 赵 君 媳 的 看 法 , 赵 君 巍 说 天 圆 地 方 不 是 
指 天 地 实际 的 形状 。@ 不 过 赵 君 巍 的 文章 也 许 是 在 公元 3 世纪 撰写 的 ， 
那 时 浑 天 说 好 像 已 经 发 展 成 熟 ,所 以 也 可 能 是 想 使 天 文 知识 权威 跟 文 
献 权威 互相 和 好 。 虽 然 海 野 一 隆 没 有 这 样 做 ,但 他 也 许 会 引证 章光 的 
《图 书 编 》, 章 渡 在 《图书 编 》 中 说 “天 图 的 "图 是 指 天 的 和 运行， 地方” 
的 “ 方 ”" 是 指 地 的 静止 状态 名 不 过 , 章 江 的 解释 可 能 不 是 典型 的 说 法 ， 


四 ”张衡 《二 京 赋 :东京 眶 》( 大 约 107 7EBE) , 载 莱 统 编 ,4 文选 (大 约 530 一 531 年 辑 ), 胡 克 家 编 
本 (1809 年 ), 卷 3, 页 11b。 此 处 英文 翻译 , 采 自 David R. Knechtges, trans. and annotator, Wen Xuan; 
or, Selections of Refined Literature (Princeton: Princeton University Press，1982 一 ) vol. 1, p. 263. 
CECI SE Hh ,张衡 也 将 地 球 描写 为 "平坦 而 静止 ”, 见 注 72:《 张 衡 年 谱 ? ,页 77。 

种” 至 少 一 直到 宋代 ,参加 科举 考试 的 人 都 研读 《文选 》, 见 注 79: Knechtges, Refined Litera- 
ture , vol. 1, pp. 54-55(introduction) ; David McMullen, State and Scholars in T ang China (Cambridge, 
England. Cambridge University Press, 1988), pp. 223-225. 

D APAS eah, M Kazutaka Unno, "Japan before the introduction of 
the global theory of the earth; in search of a Japanese image of the earth," Memoirs of the Re- 
search Department of the Toyo Bunko , vol. 38 (1980), pp. 39-69, 及 海 野 一 隆 “古代 中 国人 之 地 
理 的 世界 观 ” ORIS RUBRO) S 42 (1973) ,页 35-51。 

€ ARE, (REIS), 1562—1577 年 辑 (1613 年 ;影印 本 ;台北 ; 成 文 出 版 社 ,1970) , 卷 29， 
页 34b。 
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因为 他 了 解 利 玛 赛 ,所 以 他 这 种 解释 可 能 反映 的 是 西洋 人 对 世界 的 看 
法 。 在 《图 书 编 ) 中 , 章 江 收录 了 一 粮 利 玛 罕 的 世界 地 图 ,他 赞成 地 球 是 
球形 的 观念 。 章 潢 对 “天 圆 地 方 " 的 解释 ,可 能 是 想 调 和 中 国 传统 的 观 
念 与 西方 的 观念 。 

尽管 与 天 文学 上 的 证 据 相 反 ,地 平 的 观念 却 持 续 存 在 ,从 而 说 明 在 
地 图 学 上 具有 应 用 价值 的 天 文学 上 的 创新 ,也 就 没有 全 部 应 用 到 地 图 
学 上 。 这 一 事实 正 符 合 席 文 的 说 法 ,他 说 中 国 “ 学 者 的 心中 缺乏 将 所 有 
学 科 有 系统 地 结合 起 来 的 想法 ".@ 在 别处 席 文 对 这 件 事 曾 做 了 如 下 
的 解释 ,做 学 问 讲 求 文章 的 内 容 和 观点 要 有 据 可 查 ,这 种 做 学 问 的 观念 
虽然 不 阻碍 创新 ,但 它 在 有 哪些 创新 是 被 许可 的 方面 确实 起 到 了 约束 


® Nathan Sivin, "Why the scientific revolution did not take place in China 一 or didn't it ? " 
Chinese Science, vol. 5 (1982), pp. 45-66, esp. p. 48, 
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i 








3-22 ” 章 江 所 绘 的 “天 圆 地 方 图 ” 
原 图 的 尺寸 为 22. 5cm X 15em, 
采 自 章 满 编 《 图 书 编 》(1613) ,页 28. 2a。 复 印 自 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


限制 作用 :“ 科 学 工作 者 接受 并 继续 前 人 的 想法 ,常常 在 进行 中 只 做 若 
干 修正 ,有些 时 期 ,在 天 文学 和 医学 上 ,如 同 在 中 国人 生活 上 的 许多 方 
面 ,创新 得 到 承认 和 奖赏 ,但 是 创新 要 进一步 得 到 接受 ,得 要 有 先例 显 
示 创 新 不 是 全 新 的 。” 留 将 这 种 多 谱系 的 观念 应 用 于 此 , 浑 天 说 和 盖 天 
说 各 有 不 同 的 谱系 ,各 自 使 用 在 不 同 的 情况 下 。 此 外 ,它们 也 与 目的 不 
同 的 工具 有 关 : 浑 天 说 表示 浑 天 仪 的 空间 定位 ,用 于 展示 和 观察 天 体 
的 运行 ; 盖 天 说 表示 日 才 的 空间 定位 ,用 于 量度 日 影 的 长 度 。 在 这 些 情 


GD 见 注 2: Sivin, "Science and medicine in imperial China; the state of the field," p. 43. 文章 
谱系 的 观念 西方 科学 传统 也 有 ,但 是 , 席 文 认为 也 许 其 在 程度 上 没有 在 中 国 那 么 深 。 
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图 3-23 EJTBAECTCK BURG RS A FE cn ze ER" 
原 图 的 尺寸 为 21cemX 14cm, 
采 目 王 折 编 , 人 三 才 图 会 名 1607 年 完成 ,1609 年 刻印 ), “天文”, 卷 4, 页 6a。 复 印 自 哈佛 大 学 
哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 。 


DU P ,这 两 种 表示 不 一 定 可 以 并 列 比较 。 

多 谱系 的 做 学 问 观 念 也 许可 以 解释 ,为 什么 其 他 天 文学 上 的 创新 
设 有 应 用 在 地 图 学 上 。 例 如 , 唐 代 一 行 (682 一 727)* 和 南宫 说 所 做 的 天 
文 观察 ,观测 北极 星 高 度 之 差 的 度数 ,计算 每 改变 地 球 纬度 一 度 ,相当 
于 地 面 351 里 ,只 有 把 地 球 经 线 看 做 一 个 圆圈 , 沿 着 经 线圈 计算 ,这 一 
比率 才 有 意义 。 有 了 这 个 比率 ,然后 就 可 以 利用 天 文 方 法 间接 决定 地 
面 上 的 距离 ,所 以 好 像 具 有 地 图 学 上 的 意义 。 一 行 和 南宫 说 两 人 决定 


* 译 者 按 : 《辞海 ) 所 列 一 行 的 生 雁 年 代为 673-727。 
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的 这 个 比率 对 于 窜 迁 中 的 天 文学 家 是 有 帮助 的 ,他 们 可 以 利用 这 个 比 
率 计算 日 器 阴影 的 长 度 , 用 以 决定 备 种 重要 日 期 ,例如 夏至 ,当然 这 对 
历法 的 制订 也 是 很 重要 的 。 

-不 过 在 天 文学 界 以 外 ,比尔 (Arthur Beer) 及 其 他 学 者 认为 ,由 于 这 
个 比率 的 关系 ,使 得 浑 天 说 不 能 为 相信 盖 天 说 的 人 所 接受 ,名 《 旧 唐 
书 3 提 到 两 种 学 说 之 间 的 靶 异 :“ 今 诚 以 为 盖 天 , 则 南方 之 度 渐 狭 ;以 为 
浑 天 , 则 北方 之 极 浸 高 。 此 二 者 ,又 浑 、 盖 之 家 未 能 有 以 通 其 说 也 。” 人 @ 

同 理 ,在 元 代 天 文学 家 郭守敬 (1231 一 1316) 指 导 下 从 事 “ 四 海 测 
给 "一 一 由 四 海天 文 观测 一 一 的 结果 ,大 概 也 不 会 被 相信 地 平 观念 的 地 
图 学 家 所 应 用 。 这 项 观测 设置 了 27 个 观测 站 ,观测 北极 星 高 度 和 地 面 
之 则 的 角度 ,结果 记录 在 明 初 编 楼 的 4 元史》 里 ,其 中 7 个 观测 站 ,包括 
E 
EI NGBUTBDRUESB)ETEJXg.9 这 些 资料 当然 曾 用 于 历法 的 制 
订 ,这 是 朝廷 中 天 文学 家 的 职责 之 一 。 此 外 ,天 体位 置 与 地 面 位 置 的 关 
条 也 县 有 在 地 图 学 上 潜在 的 应 用 价值 ,因为 地 图 学 家 可 以 根据 天 体 的 
观测 结果 ,间接 计算 地 面 上 的 距离 。 不 过 就 像 唐 代 的 天 文 观测 一 样 , 这 
种 地 图 学 上 的 价值 并 未 获得 应 用 。 

只 有 在 地 球 的 表面 与 球形 天 体 的 表面 是 互相 平行 时 ,地 面 上 的 路 
离 跟 天 体 的 角度 才能 互相 相关 ,换言之 ,也 就 是 地 球 的 形状 是 球形 。 然 
而 ,在 政府 里 负责 绘制 地 图 的 人 ,一般 上 却 都 相信 地 表 是 平面 的 。 有 车 
二 十 代 的 文献 支持 这 一 观念 。 此 外 ,有 些 数 学 著作 中 所 描述 的 地 商 距 
ES [R] 3 20 E 25 i ,也 瞳 示 其 采用 了 这 一 观念 。 

不 管 怎 么 遂 , 唐 代 以 后 中 国 地 图 学 的 理论 与 实际 都 证 实 了 上 述 结论 。 


€9 Arthur Beer et a. , "An 8th-century meridian line; I-Hsing's chain of gnomons and the 
pre-history of the metric system," Vistas in Astronomy, no. 4(1961), pp. 3-28, esp. p. 25. 就 这 一 
天 文 观测 结果 来 说 ,相信 浑 天 说 与 盖 天 说 者 的 人 之 间 所 争论 的 同 题 ,不 可 能 是 从 一 个 地 点 观测 天 
体高 度 随 距离 而 改变 的 问题 ,而 是 高 度 改 变 的 速度 问题 。 和 根据 盖 天 论 的 说 法 ,相等 角度 的 增加 与 
地 面 对 等 距离 的 增加 并 不 是 相符 的 。 

多 ”页 注 54:《 旧 唐 书 》, 卷 35, 志 第 15, 第 4 册 , 页 1307。 

€» 见 注 77:《 元 史 》, 卷 48, 志 第 1, 第 4 册 , 页 1000。 
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沈 括 所 描述 的 方法 ,完全 没有 提 到 校正 地 表 弧 形 的 问题 。 苏 州 天 文 图 是 一 
个 判断 地 平 观 念 强度 的 粗略 标准 。 苏 州 天 文 图 于 1247 年 刻 石 ,用 于 教育 皇 
太子 。 根 据 苏州 天 文 图 的 文字 说 明 , 占 星 学 的 “纲要 ”包括 地 球 是 平坦 的 和 
静止 的 观念 :“ 大 图 地 方 , 圆 是 转动 的 , 方 是 静止 的 。 9 

计 -里 画 方 地 图 网 格 的 使 用 ,也 不 能 证 明 中 国 地 图 学 家 在 明显 的 程度 上 
接受 地 球 是 球形 的 观念 。 计 里 画 方 网 格 好 像 主要 是 用 于 小 比例 尺 的 地 图 ， 
表示 很 大 的 地 区 ,如 全 省 或 全 国 。 不 过 ,由 这 些 地 图 自然 很 容易 就 能 看 出 因 
地 表 弯 曲 而 发 生 的 变形 。 大 比例 尺 地 图 表示 很 小 的 地 区 ,如 州 县 或 府 , 则 很 
少 使 用 计 里 画 方 网 格 。 将 计 里 画 方 网 格 的 使 用 用 来 支持 文字 注 记 学 派对 
中 国 地 图 学 史 的 解释 ,可 能 与 以 计 里 画 方 欧 格 的 应 用 作为 证 明 中 国定 量 地 
图 学 的 主要 论点 相 违 背 。 不 过 ,在 以 后 的 讨论 中 我 们 会 了 解 , 计 里 画 方 网 格 
虽然 是 高 度 定量 的 ,但 它 跟 文字 描述 传统 并 非 互 不 兼容 。 


八 、 地 图 坐标 网 格 


己 知 最 旱 使 用 计 里 画 方 网 格 的 是 1136 年 刻 石 的 《 息 迹 图 》, 仿 图 上 的 
文字 注 记 写 道 : “每 方 折 地 百 里 "。 计 里 画 方 网 格 看 上 去 像 是 欧洲 所 发 展 
的 经 么 纬度 体系 ,但 它 义 不同 于 现代 地 医 的 化 标 网 客体 系 , 它 并 不 是 一 个 固 
定 的 尝 标 体系 。 地 图 的 符 标 网 格 体 系 是 一 个 数学 结构 ,表示 地 球 表 面 了 两 

空间 的 投影 ,而 计 里 画 方 网 格 则 好 像 是 任意 套 在 地 本 上 面 的 。 

著 洲 防 使 用 的 符 标 网 格 系统 ,是 根据 托 勒 密 的 概念 所 建构 的 , 托 勒 密 
是 居住 在 亚历山大 (Alexandria) 的 地 理学 家 与 数学 天 文学 家 。 根 据 托 勒 
密 的 地 图 测绘 观念 ,空间 是 由 许多 点 组 成 的 ,每 一 个 点 都 有 一 个 明确 的 位 
置 , 可 以 用 x 和 y 和 坐标 的 数学 方 读 决定 。 这 种 坐标 网 格 形成 一 个 框架 ,用 
于 组 织 和 决定 空间 上 各 个 点 的 位 置 , 从 而 可 以 将 球面 投影 到 平面 上 ,文艺 


GB ”英文 翻译 ,由 W. Carl Rufus and Hsing-chih Tien, The Soochow Astronomical Chart ( Ann. Ar- 
bor; University of Michigan Press, 1945), p. 2. 

Q SEARRE (LE 43. Needham, Science and Civilisation, vol. 3, p. 543) ,没有 证 
据 可 以 ; 正骨 在 宋代 以 前 中 国 地 图 中 就 已 经 有 了 计 里 画 方 方 格 网 。 认 为 宋代 以 前 中 国 地 图 已 有 计 里 
国 方 方 格 网 ,好 像 是 误解 了 《 旧 瘦 世 》 中 的 一 旬 话 。<4 旧 唐 书 》 中 这 样 说 :“ 率 以 一 寸 折 成 百 里 "( 见 注 . 
54: CIE E 25 , 卷 138 ,列传 第 88, 第 12 册 , 页 3786, (XE RE 至 少 表 示 的 应 该 是 比例 尺 。) 
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复兴 时 代 的 欧 训 地 理学 家 就 是 根据 这 一 原理 绘制 地 图 。 长 方形 坐标 网 格 
画 在 平面 上 ,是 确定 和 组 织 空间 的 一 个 方法 ,用 以 决定 相对 的 比例 乒 。 投 
影 就 是 一 条 列 用 经 纬度 表示 的 地 理 坐 标点 ,代表 地 表 上 的 对 应 地 点 ,地 球 
上 的 线形 的 和 面 状 的 现象 ,可 以 根据 这 些 点 的 相对 位 置 画 在 地 图 上 。 凶 

跟 欧 洲 的 地 图 学 方法 不 一 样 ,中 国 地 图 学 不 是 用 分 析 的 方法 来 处 
理 地 图 空间 ,地 图 上 的 点 也 不 十 用 坐标 决定 的 ,向 完全 是 由 距离 和 方 同 
决定 的 。 因 此 ,中国 地 图 学 中 计 里 男方 网 格 的 功能 , 跟 欧 诸 地 图 学 中 坐 
标 网 格 的 功能 是 不 一 样 鸭 。 在 这里 画 方 网 格 的 地 图 上 , 通 芝 用 方 格 的 
边 长 代表 知 干 里 ,以 便于 地 图 使 用 者 计算 距离 和 面积 ;而 党 标 网 格 的 功 
能 则 主要 是 作为 一 个 方法 ,用 来 决定 地 球 上 一 部 分 地 方 的 位 置 和 面 
IRD 产生 这 种 差异 的 原因 就 是 对 地 球形 状 有 不 同 的 看 法 , 计 里 画 方 
网 人 恪 假定 地 表 是 平面 的 。 坐 标 网 格 发 展 成 一 种 方法 ,将 球面 上 的 点 园 
换 到 六 面 上 的 点 ,从 和 而 提供 给 地 图 学 家 一 种 可 以 操纵 地 图 本 身 之 变形 
量 的 手段 。 

计 里 画 方 的 网 格 来 源 不 详 , 不 过 在 计 里 画 方 网 格 出 现 议 前 ,有 几 种 
宇 间 分 割 或 空间 组 织 的 类 似 方案 。 第 一 种 是 表示 田地 的 “ 田 " 字 ,根据 
汉代 字源 字典 《说 文 解 字 》 的 解释 ,田代 表 纵 横 交 叉 的 田 二 。 多 农 地 由 
十 字形 的 田 瑟 分 开 ,在 大 面积 地 区 形成 方 格 网 格 体系 。 土 地 分 割 的 “ 井 
EH 体系 也 是 一 样 ,田地 分 成 九 块 , 像 并 字形 ( 见 原 节 图 8-1) 9. 中 国学 


一 "i 1, a re mma — 





D ”有关 托 勒 密 进 一 步 的 详细 情况 ,可 见 注 56; Dilke, "The culmination of Greek cartography in 
Ptolemy. " 

9D 因此 , 沃 和 斯 (Helen Wallis) it 8 Bl 25 5 48 8] 88 89 SURE ELE I Sep tikit EEDA 
PRURÉ TS — ^ " HOP IP) 28 75 08 2 " (cartographic reference system) ,这 就 使 人 们 容易 产生 一 种 讨 里 画 
方 方 格 网 格 是 坐标 体系 的 印象 。 见 Helen Wallis, "Chinese maps and globes in the British Library 
and the Phillips Collection, " in Chinese Studies: Papers Presented at a Colloquium at the School 
of Oriental and African Studies, University of London, 24-26 August 1987, ed. Frances Wood 
(London; British Library, 1988), pp. 88-96, csp. 88. 

o FR GALE) ED" E LECT RR A CBE CERE TEMO 12 册 ( 人 台北 ; 台湾 商务 印 书馆 ， 
1959) ,第 9 册 , 页 6183b. 

代 ” 井 惫 制度 是 九 进 法 的 表现 , 它 影 响 到 中 国 的 字 宙 论 。 亭 德 森 (John B. Henderson) Zt T 
面 指出 , 方 格 形 态 也 表现 在 城市 设计 中 ,例如 见 原 书 图 8.6。( 译 者 按 : 原 书 第 八 章 Chinese Cos- 
mographical Thought: The High Intellectual Tradition, pp. 203-227 ,未 详 ,) 
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考 有 关 并 田制 度 的 讨论 ,多 驳斥 其 是 一 种 理想 化 的 制度 ,但 是 有 证 据 证 
BH ,并 田制 度 确实 曾经 存在 。 利 明 (Frank Leeming) 研 究 中国 地 图 和 航 
空 照片 发 现 ,常常 可 以 看 得 出 来 像 是 方 格 形态 的 土地 分 割 情形 。 田 因 
此 ,地 图 学 中 出 现 计 星 画 方 网 格 的 部 分 原因 可 能 是 要 模仿 这 种 景观 
状况 。 

SS — RhYT E [E] 75 PUR 8) n] BEIC UB AU | RO GE RIIOD. BUDE, 
Cre DC) rh 1OSSUE KASEN), EH — - BSEC TER 
地 的 大 小 , 故 名 《 算 问 论 》, 注 解 云 ;“ 盖 网 络 天 地 而 算 之 , 因 名 小 。” 久 李 约 
巧 推 想 张 衡 的 盖 网 是 “一 个 长 方形 的 方 格 网 格 体系 ”, 天体 的 坐标 相当 
于 传统 中 国 占 星 学 中 的 宿 。 但 是 这 一 说 法 大 概 不 能 成 立 ,因为 赤 经 是 
HEERE, MIRRA ET BAS AER. ETHERIA En 2829 28. 


iE. 李 约 LESER SAU ERE E KIE TEE. 9 有 关 张 衡 
所 采用 方法 的 线索 的 正常 情况 应 该 来 自 他 的 实践 ,可 是 他 的 地 图 都 失 
传 了 。 张 衡 曾经 制作 过 一 幅 " 地 形 图 ” ,显然 传 到 唐 代 也 失传 了 ,因为 公 
元 9 世纪 所 办 汉代 图 画 目 录 《 历 代 名 画 记 》 中 虽然 记录 了 这 幅 “ 地 形 
图 ”, 久 但 不 幸 的 是 , 书 中 却 并 没有 提 到 地 图 的 内 容 或 地 图 的 外 观 。 

公元 17 世纪 以 来 ,学 者 们 认为 计 里 画 方 为 缆 秀 所 创 , 鲁 但 是 ,除非 
我 们 同意 李 约 瑟 对 算 网 第 二 个 原则 的 解释 ,即将 算 网 说 成 是 一 个 长 方形 


Gb Frank Leeming, "Official landscapes in traditional China," Journal of the Economic and 
Social History of the Orient, vol. 23 (1980), pp. 153-204, 

$9 SIBI BEURDUB) 点 校本 (北京 : 中 华 书局 ,1965) , 卷 59 ,张衡 列传 第 49, 第 7 册 , 页 
1898 注释 。 

© M43: Needham, Science and Civilisation, vol. 3, pp. 537-538, 2E £9 SE jt BL C Sm BU 
相当 于 星 占 学 中 的 宿 ,好 像 没 有 证 据 可 以 证 明 , 除 非 是 根据 天 空 的 长 方形 投影 形成 的 。 进 一 步 关 
于 宿 的 内 容 ,可 参阅 以 下 有 关 天 体 测 绘 的 各 章 。 

€)  ljirk 43; Needham, Science and Civilisation , vol. 3, p. 541, 

$9 lg 48; 张 彦 远 ,发 历 代 名 画 记 》, 卷 3, 页 76. 

入” 见 工 席 《中 国 地 理学 史 》(1938; 影 印 本 ;台北 ; 台湾 商务 印 书馆 ,1974) ,页 57-59。 人 在 该 书 
中 , 王 良 表示 有 些 怀 疑 裴 秀 知道 计 里 画 方 ,但 是 后 来 他 改变 了 这 种 说 法 , 见 王 良 ,《 中 国 地 图 史 纲 》( 北 
ZR: 三 联 书店 ,1958) ,页 290。 此 外 , 李 约 烤 ( 见 注 43; Needham, Science and Civilisation, vol. 3, pp. 
539-541) BK IEHÉ CILE 53; Cheng-siang Chen, pp. 103-104) 也 都 认为 计 里 画 方 为 裴 秀 所 创 。 
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的 方 格 体系 ,人 @ 否 则 就 没有 证 据 可 以 证 明 裴 秀 曾 经 使 用 过 像 “ 需 迹 图 ” 
上 那样 的 计 里 画 方 网 格 。 准 望 原则 可 能 涉及 的 就 是 利用 一 个 单一 的 控 
制 点 ( 见 图 3-24a 中 的 A) ,来 度量 距离 和 方向 。 在 小 比例 尺 地 图 测绘 上 
该 原则 的 优点 是 极 明 显 的 一 假若 有 多 个 控制 点 , 便 会 发 生 距 离 和 方 
向 误差 累积 的 问题 ( 见 图 3-24b 中 的 A、B、C)。 一 个 单一 的 控制 点 , 许 
可 我 们 进行 后 视 ,以 校正 方位 的 角度 。 这 样 便 可 以 校正 方位 ,也 就 是 
裴 秀 所 说 的 “所 以 正 彼此 之 体 也 ”[ 换 言 之 , 即 矫正 相对 的 方位 ]……， 
“有 分 率 而 无 准 望 , 虽 得 之 于 一 阳 , 必 失 之 于 他 方 ” ,就 是 说 ,有 分 率 没有 
准 望 , 则 一 处 可 能 正确 ,但 其 他 处 则 不 正确 。@ 按照 此 处 的 解释 , 准 望 
可 以 减少 量度 方向 所 产生 的 累积 误差 。@ 





图 3-24 对 准 望 的 解释 
如 图 所 示 ,(a) 利 用 单一 控制 点 (以 控制 的 测 视 ) 观 察 各 种 现象 (A) ,许可 进行 后 视 , 使 得 方向 
的 读数 误 和 次 最 小 。(b) 利 用 多 个 控制 点 测量 方向 ,在 各 点 连续 测量 (从 A 到 B, 接 着 到 C) XC 
RRAS RE RRR. 


RE 43; Needham, Science and Civilisation , vol. 3, pp. 539-541; Z AR“ ED" RRE 
是 得 直 的 ,无 法 信人 信服 。 汉代 字典 4 说 文 解 字 ?中 对 " 望 "的 解释 是 * 望 ,出 亡 在 外 , 望 其 还 也 ”( 见 
注 92: 十 福 保 编 ,4 说 文 解 字 法 林 》, 第 9 册 , 页 5717b),“ 淮 "是 依照 或 标准 的 意思 ,“ 准 望 " 意 思 就 是 
标准 的 方位 。 

© Aa: (E32) 36 35,98 4 BE, DT 1040, 

(D ”此 处 对 准 望 的 解释 是 郑 再 发 所 提出 来 的 。 莱 迪 亚 德 (Gari Ledyard ië tH —^ E28 RA 
的 解释 ,就 是 根据 两 个 或 多 个 控制 点 所 作 的 “平衡 的 瞄准 "(私人 通信 )。 
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RARI B] SETRCER IZ FH Vr EB [el 27 BAUER ,但 是 后 来 其 他 的 中 国 地 图 
学 家 则 确 曾 使 用 计 里 画 方 网 格 以 利于 地 图 的 绘制 ,特别 是 利用 计 里 画 
方 网 格 配 合 缆 秀 的 头 两 个 原则 以 决定 方向 和 距离 。 在 《4 广 鼻 图 》 的 序 
中 , 光 烘 先 襄 朱 轧 本 就 是 采用 这 种 方式 应 用 计 里 画 方 网 格 。 罗 洪 先 说 
朱 忆 本 的 地 图 很 得 合 实际 的 地 理 状况 ,就 是 因为 他 应 用 了 计 里 画 方 网 
猪 :“ 元 人 朱 思 本 图 ,其 图 有 计 里 画 方 之 法 ,而 形 实 自 是 可 据 , 从 而 分 合 ， 
REHE, TEHA.” 

计 里 画 方 网 格 的 使 用 ,再 加 上 显示 地 图 的 比例 尺 ,也 许可 以 保证 得 
出 这 样 的 结论 , 像 “ 蜗 迹 图 "一样 的 地 图 ,至 少 有 一 部 分 依赖 于 直接 与 间 
接 度 量 地 面 上 的 实际 距离 . 介 不 过 ,正如 在 前 面 已 经 说 过 的 那样 , 计 里 
田 方 网 格 的 使 用 ,不 一 定 就 是 要 冲 痰 前 述 文字 堵 证 主义 。 就 大 地 区 的 
地 图 来 说 ,更 是 如 此 ,大 地 区 地 图 的 制作 人 常常 不 会 或 者 不 可 能 测量 所 
有 有 关 的 距离 ,所 以 不 得 不 依赖 第 二 手 的 资料 。 朱 思 本 绘制 “与 图 ”, 就 
依赖 以 前 的 地 图 (包括 " 融 迹 图 ")、 文 字 资 料 、. 个 人 的 观察 等 ,而 不 一 定 
是 安 根 据 实 地 的 测量 。 虽 然 朱 思 本 在 数据 处 理 上 也 很 折 中 灵活 ,但 是 
他 也 十 分 谨 愤 ,反对 使 用 有 问题 的 材料 。 因 为 缺乏 可 靠 的 信息 ,所 以 在 
“各 图 "上 有 若干 外 国都 省 略 了 。“ 若 夫 涨 海 之 东南 ,沙漠 之 西北 , 诸 攻 
弄 域 , 虽 朝 贡 时 至 ,而 辽 绝 罕 稽 , 言 之 者 既 不 能 详 , 详 者 又 未 可 信 , 故 于 
斯 类 , 姑 用 阙 如 。 令 同样 , 罗 洪 先 重 编 4 广 导 图 》, 增 永 内 容 ,也 参考 了 各 
种 文献 。 这 种 愿意 依据 文字 材料 而 且 使 用 时 要 谨慎 小 心 的 态度 ,完全 
符合 从 裴 秀 到 沈 括 以 来 中 国 地 图 学 的 理论 。 

有 一 个 理由 可 以 从 罗 涝 先 《 广 鼻 图 》 本 身 的 状况 看 得 出 来 ,《 广 和 与 
多 ?被 视 为 一 本 文集 :《 广 熏 图 ?中 的 内 容 大 部 分 都 不 是 地 图 ,而 是 文字 


9 UCTUE AE CICER ED), K 1555 年 刊印 ;第 6 版 (1579; 影印 本 ;台北 : 学 海 出 版 社 ， 
1969) , 序 , 册 2a。 此 处 所 引 的 这 段 话 ,指出 方 格 网 格 的 另外 一 个 功能 ,就 是 地 图 接合 符号 ,用 以 保 
证 两 幅 地 图 可 以 正确 地 接合 起 来 ,形成 一 幅 较 大 的 地 图 。 

例如 ,就 像 哈 维 (P. D. A. Harvey) 在 4 地 形 图 历史 》 一 碍 中 所 作 的 结论 , 见 P. D. A. Har- 
vey, The History of Topographical Maps; Symbols, Pictures and Surveys ( London; Thames 
and Hudson, 1980), pp. 133-136, 

O REE, EHEOIELPET DLE 103: Sgi (T ERE, THE 1b. 
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描述 。 事 实 上 ,在 各 种 文献 目录 中 ,地 图 在 传统 上 一 直 被 视 为 文字 和 著 
lE ,地 图 和 地 理 著 作 在 经 史 子 集 分 类 中 被 归于 史 类 。 简 言 志 ,就 是 钢 为 
叙述 文学 。 所 以 ,正如 以 上 所 述 ,在 和 祖 代 ,地 图 是 重要 的 历史 研究 工兵 ， 
它 既 是 研究 材料 ,也 是 展示 工具 。 有 罗 洪 先 在 地 图 学 研究 中 所 采用 的 芳 
证 方法 ,谨慎 处 理 资 料 的 来 源 和 分 辨 真 伪 ,就 是 后 来 的 演 证 方法 。 

考证 方法 取向 至 少 一 直 持 续 到 19 世纪 末 ,直到 中 央 政 府 采 用 西方 
的 地 图 绘制 方法 为 止 。 西 方 地 图 学 强调 量度 和 数学 的 投影 ,但 这 并 来 
取代 根据 文献 所 进行 的 真 伪 堵 证 。 根 据 会 典 馆 的 记载 ,该 馆 根 据 各 和 省 
所 星 地 图 , 编 绘 地 图 集 ,因为 各 省 方法 不 同 ,使 得 地 图 集 隐 编 绘 工作 十 
分 困难 ,虽然 政府 也 颁布 了 地 图 编 绘 的 标准 :“ 各 省 痢 图 业已 陆续 和 咨 送 
到 馆 , 惟 各 省 纂 绘 不 免 彼此 之 赎 , 合 为 全 图 ,诸多 罕 碍 , 征 诸 旧 说 , 尤 有 
SE, 2820 88 EXE EB. , REER, SRTR, RART.” OYX P 
想 的 欧洲 地 图 学 方法 是 背离 的 , 欧 训 地 图 学 是 文献 资料 加 上 实地 测量 
才 做 最 后 决定 的 。 


九 、 结 论 


根据 以 上 的 讨论 可 知 ,中 国 地 图 学 史 研 究 所 用 的 方法 跟 过 去 研究 


身 ,现代 科学 的 地 图 学 基于 数学 的 方法 。 这 种 中 国 地 图 学 史 的 研究 方 
法 过 分 看 待 零星 的 文献 ,而 零星 的 文献 在 内 容 上 则 是 不 完整 的 。 像 这 
样 的 处 理 ,就 是 基于 数学 的 科学 知识 基础 ,导致 完全 相反 的 状况 。 尽 管 
传 绕 中 国 地 图 学 家 持续 抱 着 文字 考证 态度 ,并 未 降低 传统 中 国 地 图 学 
的 成 就 ,但 是 就 不 同 的 观点 来 说 ,中 国 地 图 学 史学 者 对 中 国 地 图 学 史 的 
看 法 需要 重新 定位 。 

此 处 所 讨论 的 实际 观察 与 文字 考证 的 互动 ,提出 了 一 个 对 中 国 地 
图 若干 现象 的 解释 模式 。 以 前 对 中 国 地 图 学 史 的 研究 ,有 时 并 不 关注 


(6 《钦定 大 清 会 典 》,24 卷 (1899; 影 印 本 ;台北 ; 新 文 丰 出 版 公司 ,1963) .第 2 册 , 页 1022。 
( 译 者 按 ; CE Ug Zhongwen Shuju, ZU ix) 
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这 些 现象 ; 缺乏 对 计 里 画 方 网 格 的 持续 应 用 ,中 国 地 图 集中 文字 与 地 
图 并 用 、 蕉 至 是 在 度量 方法 已 达到 高 度 发 展 后 仍然 十 分 依赖 文字 的 孝 
证 。 中 国 地 图 学 中 的 文字 考证 倾向 ,说 有 明 对 中 国 地 图 富有 成 效 的 研究 ， 
可 能 需要 采用 已 被 普 壳 运用 于 文学 研究 中 的 解释 原则 。 更 明确 地 说 ， 
像 这 样 的 研究 就 是 施 沫 和 尔 马 赫 (Friedrich D. E. Schleiermacher) 所 说 的 
4 ESOS) EC EE" (subjective reconstruction), BILE A M AAE Xe XA 
类 的 程度 要 达到 等 于 是 将 目 己 变 成 作者 ” ,理由 是 “不 可 以 用 现代 的 观 
点 去 了 解 古 代 的 文献 ,而 要 了 解 作者 与 读者 之 间 原 来 的 关系 ”。 多 D 
向 ,也 速 需 要 从 比 以 前 更 广阔 的 观点 来 研究 传统 的 中 国 地 图 学 。 换 言 
之 ,也 就 是 需要 解释 者 与 原来 的 读者 之 间 有 更 好 的 契合 。 绘 制 和 使 用 
地 图 的 中 国 知识 分 子 都 是 搏 学 之 士 ,而 不 是 专家 ,这 是 一 种 理想 的 教育 
观念 ,出 中 国 知 识 分 子 好 像 也 就 是 这 样 看 待 地 图 学 的 - 电 实际 上 ,对 地 
图 学 史 的 这 种 看 夸 并 不 特别 ,因为 直到 20 世纪 末期 ,学 术 界 中 仍然 有 
不 少 地 理学 者 采用 文字 考证 的 方法 。 在 这 种 情况 下 ,我 们 所 能 见 到 的 
好 像 并 没有 我 们 所 引用 的 那么 重要 ,这 就 是 白 纸 黑 字 的 重 将 性 。 


aaa 一 上 = 一 一 


Qi) Friedrich D. E. Schleiermacher, "The hermeneutics; outline of the 1819 lectures," trans. 
Jan Wojcik and Roland Haas, New Literary History , vol. 10 (1978), pp. 1-16, esp. quotations on 
p. 14 and p. 6. 

(t5 EN OAR: T8 ZEB VE ELTE BS ES EO B9 ge Me CAE LER EE , BEES Up XC LAB ATRIAL, TR 
专业 学 识 不 足 。 搂 写 中 曾 获 得 下 列 学 者 帮助 ,特此 表示 感谢 : David Woodward, Kevin Kaufman, 
J. B. Medo. ; Jude Leimer, Tsai Fa Cheng, & Nathan Sivin, 
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第 四 章 人 文学 科 中 的 中 国 地 图 学 
客观 性 、 主 观 性 、 展 示 性 


ne RW HPCOE ob. NR RA dE 4. — Cox 4E C£ 465—532), 4 x «5 RE 
龙 》, 四 库 全 书本 , 卷 10, 物 色 第 46,9 2b, 2 


境 非 独 谓 景物 也 , 喜 怒 哀乐 亦 人 心中 之 一 境界 , 故 能 写真 景物 真 感 
情 者 , 谓 之 有 境界 ,人 省 则 请 之 无 境界 。 0 ROELSECIS77—19270.€ A. E 35] 


一 直到 靖 代 受到 西洋 的 影响 ,中 国 地 图 学 才 完 全 脱离 视觉 与 文学 
学 科 的 传统 ,成 为 一 门 展示 的 学 科 。 其 实 胺 是 以 西方 地 图 学 为 标准 ,中 
国 地 图 学 早 就 应 该 是 这 样 。 虽 然 有 些 学 者 对 此 个 以 为 然 , 认 为 中 国 地 
图 学 的 发 展 进程 与 西方 地 图 学 不 同 。 出 现 这 种 差异 的 原因 ,就 在 于 中 
国 地 图 超出 了 对 地 表 状 况 表 示 的 范畴 , 弛 调 地 图 多 方面 的 功能 。 由 于 
忽略 了 这 种 地 图 展示 的 多 功能 概念 ,结果 也 就 使 得 中 国 地 图 学 史 被 曲 
解 ,认为 中 国 地 图 学 的 发 展 束 是 量度 和 数学 方法 不 断 改 民 的 历史 。 实 
际 上 ,从 有 米 用 一 个 非 弟 狭义 的 概念 来 弄 定 地 图 ,才能 培 20 世纪 以 前 
的 中 国 地 图 属于 定量 的 传统 。 这 无 疑问 ,对 于 表示 和 了 解 目 伏 世 寞 ,地 
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图 是 很 重要 的 ,问题 是 用 什么 样 的 方式 来 表示 和 了 解 目 人 然 直 弄 。 观 察 


与 表示 地 理 知 识 的 文字 描述 是 互补 的 。 作 为 储存 地 理 资 料 的 工具 ,地 
图 与 文字 摘 述 各 有 其 功能 ,因而 今天 的 地 图 学 ,在 统一 的 人 文学 科 领 域 
中 也 占有 一 席 之 地 。 

池 控 本 书 在 第 二 章 第 七 条 和 第 三 章 第 二 节 中 的 讨论 ,文字 与 图 泗 
的 区 分 在 西方 很 明确 ,但 在 中 国 就 不 是 十 分 明确 。 这 两 种 中 西 传统 之 
所 以 不 一 样 , 源 于 双方 展示 概念 和 目的 之 人 不同。 作为 这 一 重要 差异 的 
结 采 ,中 国 地 图 学 史学 者 可 能 需要 调整 他 们 对 地 图 展示 所 下 的 定 
义 一 一 通常 介 于 视觉 与 口语 之 则 、 介 于 地 图 与 图 画 之 间 、 以 及 介 于 擎 拟 
与 象征 之 加 等 的 对 立 ,可 能 都 是 不 合适 的 。 


一 、 艺 术 与 现实 的 关系 


《 左 传 ? 及 其 他 著作 中 提 及 的 一 个 例子 说 明 , 像 上 面 所 说 的 改变 是 
必要 的 《无 传 》 大 概 是 300 BC 的 著作 , 书 中 记载 在 传说 中 的 夏 代 , 通 
过 视觉 展示 对 旅行 者 有 用 的 信息 ,并 将 其 铸 成 九鼎 。 尽 管 对 历史 上 九 
凡是 人 否 真 的 存在 并 不 确定 ,特别 是 在 夏 代 ,还 没有 证 据 可 以 证 明 青 铜 文 
化 的 存在 ,名 但 这 并 未 能 阻止 中 国学 者 继续 对 九鼎 在 地 图 学 上 的 价值 
作 种 种 推测 .名 《 左 传 } 在 九 黑 铸 成 9 个 世纪 以 后 完成 , 书 中 说 九 贞 上 所 
展示 的 是 九州 的 物事 。 根 据 《 堪 传 》 记 载 , 九 乞 除 了 祈求 得 到 天 的 庇佑 ， 
也 有 一 部 分 意思 是 想 表 示 有 关 九 州 的 知识 ,这 些 知 识 对 到 各 地 旅行 的 
人 是 有 用 的 。 九 里 上 图 像 押 展示 的 知识 , 据 推 测 可 能 具有 有 巫 术 和 宗教 


—GÀ—————— 


 《 左 传 ? 上 的 记载 也 许可 以 辅 以 史记 》 中 的 记载 ,根据 司马 迁 的 记载 :“ 和 黄帝 作 宝刀 三 , 象 
REA., Aike WAW, GAFLETE. AFU, IET EB. MAR, RZEC, 
IEI, AMARA o" URDE, CEP RRE E: p EBE, 1959), 35 28, EE HEB 6, 8 4 
册 , 页 1392。 此 处 英文 翻译 ,根据 Burton Watson, trans. Records of the Grand Historian of 
China, 2 vols. (New York: Columbia University Press, 1961), vol. 2, p. 49. 

© pho MES TEKEELA: 三 联 书 店 ,1958) ,页 1; CE BE, (HEERE) 
(1938 年 初版 ;影印 本 ;台北 : 商务 印 书馆 ,1974) ,页 16-19. 
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的 功效 ,有 了 这 种 知识 ,旅行 的 人 就 可 以 驱 那 .名 不 过 ,由 于 《4 左 传 ) 中 没 
有 详细 说 明 九 昂 上 的 图 像 究 竟 展 示 的 是 什么 ,所 以 我 们 也 无 法 确定 九 
书 是 否 可 以 视 为 地 图 学 的 文物 。@@ 

有 些 艺术 史学 者 质疑 九鼎 的 图 像 设 计 是 否 在 《4 左 传 》 完 成 以 前 就 
出 现 了 。 根 据 勒 尔 (Max Loehr) 的 说 法 ,在 中 国 青 锁 时 代 的 晚期 ,也 
就 是 春秋 末期 ,或 者 是 在 战国 了 时代, 也 就 是 大 约 《 左 传 》 完 成 的 时 期 ， 
中 国 已 经 发 展 了 具体 表现 的 艺术 , 完整 表现 的 艺术 则 到 汉代 才 发 
REXX., KRAN ,任何 表现 艺术 的 要 素 都 是 跟 装 饰品 共同 存在 的 ， 
早期 的 地 图 学 有 可 能 跟 表 现 艺 术 要 素 有 关 。 勒 尔 说 一 般 艺 术 极 少 涉 
及 现实 ,就 这 种 意义 来 说 ,艺术 品 有 意 促 进 对 现实 地 理 空 间 状 况 的 了 
解 好 像 是 不 可 能 的 事 。 商 代 ( 大 约 公元 前 16 世纪 至 公元 前 11 世纪 ) 
以 前 的 艺术 ,一般 都 只 限于 几何 图 案 , 例 如 螺旋 形 、 之 字形 、 联 锁 工 形 
的 图 案 等 ,缺乏 表示 现实 的 证 所 是 商 代 和 周 代 ( 约 1027 一 256 BC) 艺 
术 的 特征 : 


就 整个 中 国 艺 术 史 来 看 ,大 多 数 商 代 和 周 代 青 铜 器 上 的 装饰 性 设计 ， 
可 以 说 都 是 纯粹 装饰 性 的 。 它 们 是 出 现代 表 艺 术 以 前 时 期 的 标准 产物 。 
代表 艺术 则 是 有 现实 意义 的 ,向 代表 艺术 的 转变 发 生 在 汉代 。 这 种 转变 一 
开始 , 役 饰 艺术 就 开始 停滞 下 来 ,而 在 此 之 前 装饰 艺术 则 是 极 重 要 的 艺术 。 
一 个 值得 注意 的 事实 就 是 ,青铜 器 时 代 也 同时 结束 了 。 色 


an, 新 石器 时 代 陶 器 上 的 某 些 设计 | 有 些 学 各 认为 是 数字 的 早期 形式 ， TE 


TM 


D 《 左 传 》, 卷 3 , 载 《春秋 经 传 引得 》.4 卷 (1937; 影 印 本 ;台北 : 成 文 出 版 社 ,1966) , 卷 1 ,页 
182, | 

©  TmE(CBicBUiDER.: WAF DESCR RAT ERR EN. “S, gb. MFH. SAUF 
HEME”. AE l; (E11), 28,58 4 H, 1392。 此 处 英文 翻译 , E 1: Watson, Grand 
Historian, vol. 2 p. 49. 

(D Max Loehr, Ritual Vessels of Brown Age China (New York: Asia Society, 1968), p. 12; 
and idem, "The fate of the Ornament in Chinese Art,” Archives of Asian Art, vol. 21 (1967 — 
1968), pp. 8-189. 

& A5, p.12. 
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别 是 有 一 个 得 号 可 能 是 表示 太阳 的 (图 人 1) ,另外 一 个 符号 则 可 能 是 年 
期 表示 宇宙 的 图 画 ( 图 4-2).@O 此 外 ,存在 于 周 代 青铜 器 上 的 动物 图 
形 , 学 者 认为 是 代表 真实 动物 的 (图 4-3)。 不 过 ,就 与 现存 文物 数量 的 

关系 来 说 , 像 这 样 的 例子 是 很 少 的 ,它们 可 能 只 是 例外 ,这 也 就 证 明了 本 
勒 尔 的 原则 。8 无 论 如 何 , 我 们 对 古代 表示 贯 例 还 不 十 分 了解， 
而 最 初 在 仪式 上 使 用 青铜 器 的 人 , 则 可 能 很 了 解 各 种 展示 艺术 的 惯例 。 
因此 ,在 放弃 纯粹 用 于 小 饰 的 设计 不 是 展示 艺术 的 想法 以 前 ,我 们 应 该 
清楚 ,我 们 可 能 逢 要 次 清 一 个 共同 的 前 提 , 也 就 是 艺术 也 可 能 用 抽象 的 
方法 来 表示 。 











图 4-1 ”仰韶 文化 的 彩陶 片 
这 些 陶 片上 的 辐射 状 图 案 , 学 者 认为 表示 太阳 。 
陶 片 的 尺寸 最 宽大 约 为 8. 5cmX 13em, 郑州 市 博物 馆 收藏 。 采 自 中 国 社会 科学 院 考古 研究 
所 ,中 国 古 代 天 文 文物 图 集 》( 北 京 : 文物 出 版 社 ,1980) ,页 3。 


(D 有 “太阳 "符号 的 陶器 是 3000 BC 的 遗物 ,有 “宇宙 "符号 的 陶器 大 约 是 2900—2400 BC f) sit 
物 。 见 中 国 社会 科学 院 蕉 十 研 究 所 ,中国 古代 天 文 文物 图 集 六 北京 : 文物 出 版 社 ,1980) ,页 3, 页 17 
AD 113; Kwang-chih Chang, The Archaeology of Ancient China , 4th ed, (New Haven: Yale Univer- 
sity Press, 1986), pp. 167-169 and p. 172. 关于 这 些 图 案 的 来 源 ,可 见 Kwong-yue Cheung, "Recent ar- 
chaeological evidence relating to the origin of Chinese characters," trans. Noel Barnard, in The Origins of 
Chinese Civilization, ed. David N. Keightley (Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 
1983), pp. 323-391. 

进一步 讨论 周 代 艺术 中 的 图 案 , 可 见 Wen Fong, "The study of Chinese bronze age arts ; 
methods and approaches," pp. 20-34, esp. pp. 29-33, and Ma Chengyuan," The Splendor of ancient Chi- 
nese bronzes,” pp. 1-19, esp. pp. 6-10, both in The Great Bronze Age of China : An Exhibition from the 
People's Republic of China, ed. Wen Fong (New York; Metropolitan Museum of Art, 1980). 
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图 4-2 ”一 个 可 能 是 用 来 表示 宇宙 的 图 像 
这 是 山东 省 曹县 大 汶 口 文化 陶 尊 上 所 刻 的 图 案 。 这 一 陶 尊 是 2900—2400 BC 的 遗物 。 一 般 
认为 ,图案 最 上 方 的 圆圈 表示 太阳 ,中 间 的 弯 形 表示 月 亮 或 云 ,下 面 的 图 形 表 示 火 或 山 。 至 于 其 
体 表示 什么 , 则 要 看 一 位 学 者 如 何 将 这 些 个 别 解释 结合 起 来 。 例 如 ,可 能 是 表示 将 天 和 地 结合 起 
来 ,或 者 表示 太阳 升 起 的 情形 ,或 者 表示 热气 。( 译 者 按 : 此 图 原 载 原 书 页 14。) 
陶 尊 的 尺寸 为 高 62cm ,直径 29. 5cm。 获 得 山东 省 博物 馆 的 许可 。 


一 个 恰当 的 例子 是 古代 用 于 占 下 的 手册 《 易 经 》, 其 中 有 些 部 分 可 
能 是 西周 ( 约 1027 一 771 BC) 时 期 的 著作 。 这 一 占卜 手册 中 包括 了 一 些 
` 矢 (判断 或 说 明 的 词语 ), 附 在 符号 体系 中 。 用 阴阳 符号 表示 ,一 为 
阳 ,-- 为 阴 , 形 成 八卦 , 即 蓝 三 、 坤 汪 、 震 汪 、 遇 三 、 坎 三 、 离 三 . 民 三 、 兑 三 ,两 
封 搭 配 组 合 形成 六 十 四 卦 。《 系 辞 传 》 大 约 是 公元 前 3 世纪 的 著作 , 解 
释 卦 所 代表 的 自然 现象 :“ 圣 人 设 卦 观 象 , 系 辞 开 而 明 吉 凶 。”@ 在 《 易 
经 》 发 展 的 过 程 中 ,每 一 卦 都 各 有 名 称 , 并 被 视 为 各 自 包含 了 重要 的 意 





(RES, EE LET , 载 《 周 易 引 得 》(19353; 影 印 本 ;台北 : 成 文 出 版 社 ,1966) ,页 39. 3 
文 翻译 , 见 Richard Wilhelm and Cary F. Baynes, trans. , The I Ching or Book of Changes, 3rd 
ed. (Princeton; Princeton University Press, 1967), p. 287. 
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4-3 青铜 过 
壶 的 表面 有 文字 以 及 具体 的 和 抽象 的 图 案 。 
原件 尺寸 为 30.7cmX17 一 22. 5em, 信阳 地 区 文物 管理 局 收藏 。 采 自 Robert L. Thorp, Son of 


Heaven: Imperial Arts of China , exhibition catalog (Seattle: Son of Heaven Press, 1988), p. 53. 


Xo MENES RIRZR , ERJ CBE OE 55 73 , RER”, E 
六 条 短线 ,体现 “黑暗 、 容 受 、 母 性 ,象征 地 ”。@ 据 此 可 以 推断 ,到 汉代 ， 
东 坤 两 赴 是 表示 天 地 万 物 的 ,《 系 辞 传 ) 表 示 《 易 经 》 提 供 有 关 天 文 和 地 
理 的 知识 :“ 易 与 天 地 准 , 故 能 弥 纶 天 地 之 道 。 仰 以 观 于 天 文 , 俯 以 察 于 
地 理 。@《 系 辞 传 } 是 在 《 易 经 》 最 初 撰写 以 后 许多 年 编辑 的 ,不 一 定 反 映 八 
卦 最 初 的 意向 。 但 其 传达 更 古 传 统 的 可 能 性 虽然 很 少 被 接受 ， ARRESE 
全 个 信 。《 系 辞 传 写 作 的 大 概 年 代 , 较 勒 尔 所 说 的 具体 表现 艺术 开始 的 公 
元 前 4 世纪 略 后 。《 系 辞 传 的 例子 至 少 提供 了 一 种 可 能 性 ,就 是 在 那个 时 
修 ,表现 真正 现实 的 艺术 已 经 有 了 ,而 解释 没有 根据 观察 实物 而 来 的 抽象 设 





QU Hellmut Wilhelm, Change : Eight Lectures on the “I Ching," trans. Cary F. Baynes 
(1960; reprinted New York; Harper and Row, 1964), p. 50 and p. 59, 卦 名 不 详 是 否 跟 图 形 一 样 
持 , 商 代 已 有 初步 的 图 形 , 周 代 才 有 卜 文 。 

d» 《 系 辞 传 》, 系 辞 上 ITI, 载 《周易 引得 》, 页 40; 英文 翻 译 , 见 注 9: Wilhelm and Baynes, 1 Ching, 
pp.293-294, “地理 " 一 词 初 译 为 patterns of earth, 意 思 就 是 大 地 的 形态 ,后 来 的 著作 常 解释 为 “地 理 ”。 
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计 , 也 有 些 惯例 已 经 形成 了 。 

这 两 大 类 别 , 一 类 是 正式 的 图 像 , 表示 现实 ; 另 一 类 是 “ 超 经 验 主 
X." (supraempiricism) , 则 超越 了 自然 的 图 像 ; 不 过 这 两 大 类 别 是 相 畏 
相 成 的 ,而 不 是 对 立 的 。 因 为 这 种 原因 ,本 书 作者 避免 使 用 “写实 主义 ” 
(realism) 和 “和 象征 主义 ”(symbolism) 这 两 个 词 。 在 欧洲 的 美学 中 ,这 两 
者 常 被 视 为 彼此 相反 的 。 为 了 强调 这 两 者 在 中 国美 学 中 相辅相成 的 特 
性 ,作者 将 这 两 者 都 用 “表示 ”(representation) 一 词 来 代替 。 不 过 ,尽管 
这 两 者 都 是 用 于 表示 想像 的 世界 ,但 它们 的 确 也 有 差异 ,和 名目 表示 不 同 的 
事物 。 汶 了 区 别 两 者 ,作者 使 用 “具体 的 "(concrete) 与 “抽象 的 ”(ab- 
stract) , “ZILEI” (objective) 5 “EAI” (subjective) , “物质 的 ” ( material) 
与 “精神 的 “(spiritual) 等 形容 词 。 

讨论 超出 物质 形式 的 范围 通常 与 地 图 无 关 ,但 是 美学 确实 表现 在 
中 国 地 图 学 中 。 这 并 不 是 说 外 形 相 似 就 与 中 国 地 图 的 绘制 无 天 。 亚 
然 , 根 据 图 画 和 文字 资料 , 像 这 种 表示 法 在 秦 代 就 已 经 形成 了 。@ 例 
如 ,秦始皇 的 陵墓 中 有 山川 和 建筑 物 的 模型 。 在 汉代 ,铸造 了 明确 形状 
是 山 的 青铜 香炉 ( 见 图 4-4); 假 若 不 是 在 汉代 ,那么 至 少 是 在 汉代 以 后 
不 久 ,文学 艺术 家 就 十 分 重视 那些 表示 现实 地 理 状 况 的 图 画 。 





4-4 NRE HLE EI 
原件 香炉 高 18. 4cm ,底盘 直径 20. 3cm, 1% Victoria and Albert 博物 馆 董事 会 提供 。 


(2 有关 这 一 说 法 更 多 的 证 据 , 请 风 Michael Sullivan, The Birth of Landscape Painting in 
China (Berkeley and Los Angeles : University of California Press, 1962 ), pp. 4-6 and pp. 10-15. 
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二 、 文学 、 地 图 与 现实 世界 的 表示 


汉代 文学 的 特征 就 是 赋 的 出 现 ,而 赋 的 特点 就 是 充满 了 对 各 种 现象 
的 描述 ,特别 是 对 地 理 现 象 的 描述 。 因 为 强调 对 地 理 现 象 的 描述 ,所 以 有 
不 少 作品 都 是 有 关 量 度 的 测绘 的 .地 图 的 ,自然 也 就 不 足 为 奇 。 这 些 作 
品 的 重要 性 ,在 相当 程度 上 是 因为 其 对 现实 世 寞 描述 的 高 度 精确 性 
点 我 们 将 在 下 面 的 讨论 中 看 得 出 来 ,不 过 它们 的 重要 性 由 已 超出 了 六 
HÉJ DURARI RAE ,可 以 张衡 的 4 二 束 骨 ?为 例 。 张 衡 在 地 图 学 和 天 
文学 方面 也 很 著名 。《 二 京 典 》 大 约 完 成 于 107 年 ,具有 双重 的 地 图 学 意 
义 。 首 先是 其 使 用 量度 和 测绘 ,党 与 地 图 学 密切 相关 。 作 为 一 神 政 治 隐 
喻 ,在 描写 汉 高 祖 如 何 建 都 长 安 时 ,量度 和 测绘 暗示 了 冯 初 的 政治 制度 


TÆER, Z X. XX UE SD 30. HARTAR, BERT 
f£ ig .O 


我 们 怀疑 张衡 对 汉代 开国 皇帝 的 描述 大 部 分 是 根据 事实 的 ,因为 他 的 描 
述 是 在 事情 发 生 将 近 300 年 后 完成 的 。 张 衡 在 这 里 利用 了 量度 与 统治 者 
理想 角色 之 间 的 关系 ,这 种 关系 在 前 汉 和 后 汉 的 评 多 政治 讨论 中 是 很 普 

遍 的 。 正 如 《淮南 子 了 中 所 说 :“ 社 者 ,天 下 之 度量 ,| 们 入 主 之 准绳 也 。《 淮 
南 子 》 是 公元 前 122 年 的 哲学 著作 。 昌 例如 ,法 律 的 应 用 ,理想 的 统治 者 
像 是 县 着 的 垂 线 ,都 应 是 不 偏 不 倚 的 。 张 衡 利 用 这 个 比喻 ,暗示 新 京城 


别 受 到 欢迎 。 届 xm pops D s R eet 


" IE BE d. HEGLU7OUR.BEMG CE LENER., TATA, SAN 


Q3 URAA E CAR ri 3X (1809. FEARTA, AARE c HR kb 1971 年 影印 ) ， 
X& 2, 页 5a. EC SHE UI David R. Knechtges, trans. and annotator, Wen Xuan; or Selections of 
Refined Literature (Princeton; Princeton University Press, 1982 —), vol. 1, p. 187. (Z RIOAK 
约 在 107 EER, A. d) Br LCS f SE EO CHRIICK ; EE: 商务 印 书馆 ,1956) ,页 

O WART 0122 BC, 人 《淮南 子 》 大 约 完 成 于 120 BC , 载 高 诱 编 ， Gem pH. * 9( 影 印 本 ; 台 
北 : 世界 书局 ,1962) ,页 140。 
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之 所 交 , 然 后 以 建 王 城 。 审 曲面 势 , 湖 洛 背 河 , 左 煞 右 渡 。 必 


但 是 ,虽然 汉 高 祖 在 京城 计划 方面 有 县 己 的 正确 想法 ， 张衡 却 认 为 汉 高 
福 并 没有 完全 恢复 吉 代 圣 君 的 方法 。 就 京城 来 说 , 汉 高 祖 所 选择 的 建 
都 地 点 跟 古 人 的 不 同 , 因 布 比 较 不 好 ,结果 以 后 历朝 变 乱 不 断 , 终 致 发 
生 王 其 筑 位 称 贡 。 光 武 中兴, 东汉 建 都 洛阳 ,是 直人 所 选 的 地 点 ,张衡 
暗示 因此 天 下 太平 ,一 直 持 续 到 张衡 时 代 。 

张衡 的 赂 也 可 能 包含 了 有 关 地 图 在 政治 上 和 文学 上 应 用 的 证 据 。 
根据 张衡 的 搞 述 , 汉 高 祖 对 各 都 的 设计 ,参考 了 其 他 禹 都 未 指明 的 
“ 裁 ”。 然 而 从 其 他 帝都 所 得 的 体制 ,究竟 是 文字 的 描述 或 者 是 地 图 形 
式 ,并 不 是 很 清楚 ,不 过 ,中 国学 者 在 古 幕 中 发 现 了 在 张衡 以 前 的 城市 
WAEREA 170-171), 


— 的 。 可 此 部 分 ,可 以 说 张衡 等 于 是 制作 了 IE" LIDAM 
地 狠 。 他 的 岂 读 起 来 是 有 方向 的 ,他 的 摘 述 同 左 右 移动 ,又 同 商 北 移动 : 


XOKCEDED.4kH 203. GE OE DH. EO EUH. ZARE EK, AAR 
XE. HOAILÓEÉ.E XGA RO gu oe. NURA H RERE. xg 
AK Zo Er. We Ele X. d XC UTE. BRCE URGE E XP. THNH, A, E 
ERRE SEED] TUB CL AER, FR XU E UI X E 
BB. TENSE FR, EAA. 0€ REGES. (EGET GE. XX xeu 7L 
Ve HR MAAR, 36 8 e XR XS S LO 


A PRISNI HE n] LA UEBHSK fiir Ze SEES (— x REP RTURI FH. T HR, [E IE 
至 少 有 一 个 人 , 即 左思 ( 约 250 一 305), 受 到 张衡 《二 京 峨 》 的 启发 这 样 做 
de. 左思 在 他 的 《三 都 峰 》 序 中 描述 了 他 在 撰写 《三 都 赂 之 前 的 预备 研 
究 :“ 余 既 轧 摹 二 更 而 贱 三 都 。 其 山川 城 色 , 则 稽 之 地 图 ;其 鸟 兽 草木 ， 


A nag 


Qo ”张衡 ,《 二 京 赋 .东京 赋 》, 载 注 13《 文 选 》, 卷 3, 页 6a-b; 译 文 见 注 03: Knechtges, Refined 
Literature , vol. 1, p. 249. 

O kE CORR FERRE) RILE 13 (CE) 38 2, DE 2b-3b ,译文 见 注 13; Knechtges, Re- 
fined Literature, vol. 1, p. 183 and p. 185。 在 张衡 的 描述 中 , 南 在 北 前 面 ,假若 是 地 图 ,这 就 暗示 
地 图 的 上 方 是 南方 。 
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则 验 之 方志 。”@ 左 思 研 究 地 图 的 目的 ,就 是 要 加 强 《 三 都 赋 》 的 可 信和 度 : 
“发 言 为 诗 者 , 咏 其 所 志 也 ; 升 高 为 赋 者 , 颁 其 所 见 也 。 美 物 者 贵 依 其 
本 , 改 事 者 宜 本 其 实 。 菲 本 菲 实 , 览 者 取信 ?”@ 左 思 认 为 地 图 所 表示 的 地 
理 知识 是 可 靠 的 ,因此 ,他 将 文学 作品 的 真实 状况 都 放 在 地 图 上 ,地 图 的 
权威 就 跟 亲 自 实地 观察 一 样 。 由 此 我 们 可 能 会 想到 裴 秀 , 他 最 注重 地 图 
要 表示 所 观察 的 现实 状况 ,而 左思 则 恰好 跟 裴 秀 大 致 是 同时 代 的 人 。 
另外 一 个 相信 地 图 逼真 的 类 似 例子 ,也 许 就 是 陶 潜 (365 一 427 ) 读 
了 《山海 经 》 所 写 的 第 一 首 诗 。 在 这 首 诗 中 陶 潜 描述 《山海 经 》 是 地 理 著 
作 , 包 括 了 某 种 播 图 :;“ 泛 览 周 王 传 , 流 观 山海 图 。 俯 仰 终 宇 宙 ,不 乐 复 
何如 ?”@ 此 处 山海 图 的 “图 ” 字 , 也 可 能 就 是 “地 图 ” ,不 过 诗 中 没有 说 明 
是 否 真 的 是 地 图 。 但 很 清楚 的 一 点 是 , 陶 光 拒 图 表示 逼真 视 作 当然 的 
事 。 换 言 之 ,图 是 摹 拟 的 (在 某 种 意义 上 ,在 亚 里 士 多 德 与 柏拉图 的 用 
法 之 间 ,比较 接近 亚 里 士 多 德 的 用 法 ) ,是 以 具有 认 知 的 价值 。 虽 然 学 
者 认为 《山海 经 》 中 的 内 容 有 很 多 都 是 神话 ,但 是 显然 陶 潜 并 不 这 样 看 ， 
他 认为 《山海 经 》 中 的 播 图 表示 现实 的 状况 ,提供 了 有 关 字 宙 的 知识 。 
根据 《山海 经 》 的 内 容 , 不 难 想像 为 什么 陶 潜 对 《山海 经 》 印 象 很 好 。 
现在 的 《山海 经 》 最 初 是 由 刘 歼 ( 约 50 BC 一 AD23) 编 辑 的 , 书 中 描述 了 各 
个 山系 的 水 文 .矿产 动物 .植物 。《 山 海 经 》 中 所 包含 的 地 理 信 息 ,也 许可 
以 作为 插图 的 注释 ,插图 也 许 就 是 地 图 .@《 山 海 经 》 中 的 图 没有 流传 下 
来 ,现在 书 中 的 插图 ,可 能 都 是 宋代 以 后 艺术 家 所 仿 画 的 。 不 过 ,宋代 以 
来 的 学 省 们 都 认为 书 中 的 记载 有 些 很 像 是 地 图 的 注释 ,或 者 像 是 插图 的 
标题 和 说 明 。@ 除了 举例 表示 《山海 经 》 中 有 关 矿 物 .植物 ,动物 等 资料 ， 


(D EE, TARF" , 载 注 13《 文 选 》 ,类 4, 页 13a, VE CUL 7E 13: Knechtges, Refined Lit- 
erature, vol. 1, p. 339, 

(9 ”左思 ,三 都 赋 ", 载 注 13《 文 选 》, 卷 4, 页 13b, HE UL PE 13: Knechtges, Re fined Literature , 
vol i, p. 339, 

O Mgr ELLE AR RERE LPS AS CHOR: 中 华 书局 ,1962) , 卷 2 ,页 286-287. 

O  cmBMERUISe)SEUDAIS SEE ,其 一 是 《山海 图 》, 另 一 是 4 山海 经 图 》, 两 者 都 暗示 是 
有 图 的 , 见 注 2: 王 庸 ,$4 中国 地 图 史 纲 》 ,页 1。 王 庸 这 种 推测 没有 证 据 可 以 证 明 。 最 早 提 到 4 出 诲 经 》 
的 是 4 史记 》, 但 书 中 并 疫 有 提 到 地 图 . 播 攻 或 者 甚至 不 同 的 名 称 , 只 说 & 山 海 经 》 中 描述 “各 种 笃 物 ”， 
《山海 经 ?所 有 怪物 , 余 不 融 言 之 也 。” 见 注 1:《 史 ic》, 类 123, 第 10 册 ,页 3179, 

QD BROR, (ABEREA 初版 ;影印 本 ,台北 : 宏 业 书局 ，1975) , 黄 575-576。 
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下 列 引 文 读 起 来 像 是 看 一 幅 从 西向 东 慢 慢 展 开 的 长 卷轴 : 


南山 经 之 首 日 鹤山 。 其 首 日 招摇 之 山 , 临 王 西海 之 上 ,多 桂 , 多 金 
玉 。 有 草 器 ,其 状 如 韭 而 青花 ,其 名 日 视 余 , 食 之 不 饥 。…… 又 东 三 百 
里 ,日 堂 庭 之 山 ,多 模 木 ,多 白 猿 ,多 水 玉 , 多 黄金 。 又 东 三 百 八 十 里 ,日 
FAZU ,其 中 多 怪兽 ,水 多 怪 鱼 ,多 白玉 ,多 典 虫 ,多 怪 蛇 ,多 怪 木 ,不 
"WU EB. ee XkIECGHGd E, AMEZ U.Z 


不 过 , 陶 潜 在 诗 里 并 未 特别 反映 文字 的 说 明 ,而 是 评论 《山海 经 》 中 
的 附 图 ,这 了 瞳 示 绘图 者 (也 许 是 地 图 绘制 人 ) 与 诗人 具有 共同 的 兴趣 ,就 “ 
是 描述 事物 的 形似 , 而 像 这 样 的 共同 兴趣 可 能 并 不 是 完全 巧合 的 。 六 
朝 (222 一 589) 时 ,形似 是 中 国美 学 和 文学 批评 中 的 一 个 技术 性 术语 , 特 
别 是 在 讨论 山水 诗 中 的 形似 时 。 地 理 体裁 在 中 国文 学 ( 诗 赋 ) 中 的 流 
行 ,可 能 鼓舞 了 文学 理论 家 刘 砚 将 地 理 与 诗 赋 的 创作 关联 起 来 :“ 若 乃 
山林 课 壤 , 实 文思 之 奥 府 。 "加 刘 砚 也 断言 文字 艺术 具有 产生 视觉 艺术 
的 效果 : 


是 以 诗人 感 物 , 联 类 不 穿 。 流 连 万 象 之 际 , 沉 吟 视听 之 区 ; 写 气 图 
d. PL RE VI VA RESI ne BERAR LOC RETE AA. ELE LE EL db dX 


KLP, tee HTI E YAR. An ZOWp J&. h BEND. VU REA E 
WEE T ILAE, ED F a An E, 


刘 铀 的 评论 育 定 了 语言 作为 表示 现实 之 手段 的 重要 性 ,他 认为 语言 的 


€ Gif ZO CK AC BU 2 世纪 编 ) , 卷 1 , 载 袁 珂 ,山海 经 校注 》( 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 ， 
1980) ,页 1-3, 

Q3  xJ88, O0 EXE) ,大约 在 500 年 成 书 , 卷 46 SR Bb p 55 E Boe ODORE TE E) GF 
Rj: 齐鲁 节 社 ,1982) ,第 2 JR, Dd 345, (CX BE JE 9 3E c x VEL, The Literary Mind and the 
Carving of Dragons, trans. Vincent Yu-chung Shih ( Hong Kong; Chinese University of Hong 
Kong, 1983). 

$9 UE 23: XR, AORE), 6 46, SCORE) PU RE CO , 卷 10 ,物色 第 46 ,页 1b-2a。 关 于 
中 国 诗 学 中 形似 的 详细 讨论 , 见 Kang-i Sun Chang, "Description of landscape in early Six Dynas- 
ties poetry," in The Vitality of the Lyric Voice; Shih Poetry from the Late Han to the T'ang, 
ed. Shuen-fu Lin and Stephen Owen (Princeton: Princeton University Press, 1986), pp. 105-129. 
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功能 不 仅 是 保存 口语 ,也 是 一 种 看 的 方法 。 毕 竟 ,中 国文 字 共 有 象形 的 
成 分 ,这 一 特征 构成 中 国 书法 的 基础 ,传统 上 中 国 书法 被 视 为 很 高 的 视 
觉 艺 术 。 事 实 上 ,画家 的 训练 传统 上 就 是 由 习 字 开始 。 宋 代 的 一 位 山 
水 画 理论 家 说 :“ 人 之 学 画 ,无 异 学 书 。 入 书法 和 绘画 都 强调 笔法 , 习 字 
练习 可 以 训练 画家 手眼 的 配合 , 养 成 对 安排 和 比例 的 辨别 能 力 。 在 茶 
种 意义 上 ,绘画 可 以 说 是 语言 的 延长 。 诗 学 、 书 法、 绘画 三 者 之 间 的 相 
互联 系 十 分 紧密 ,所 以 诗 书 画 又 被 称 为 "三 绝 ”。 


三 、 文 学 中 表示 的 双重 功能 


诗 书 画 三 者 关系 紧密 的 原因 ,一 部 分 可 能 是 三 者 都 共同 使 用 同一 物 
质 的 媒介 工具 ,外 卷轴 ,三 者 共享 卷轴 上 的 空间 。 另 外 一 个 原因 ,也许 是 
更 重要 的 原因 , 则 是 三 者 具有 一 种 统一 的 看 法 , 即 它 们 都 认为 语言 和 图 画 
具有 辣 样 的 表示 力量 。 这 一 观念 跟 现 代 的 想法 刚好 相反 ,现代 的 想法 认 
为 现实 状况 的 表示 以 视觉 形式 最 为 重要 。@ 这 种 中 国 式 共同 表示 的 形 
式 , 本 质 上 并 不 是 一 个 简单 的 概念 ,比如 像 是 古 罗 蕊 诗人 效 拉 斯 (Horace) 
所 说 的 “因为 是 画 , 所 以 也 是 诗 "那么 简单 的 概念 。@ 这 种 艺术 中 表示 的 
概念 , 即 募 所 ,在 汉代 和 汉代 以 后 的 发 展 , 并 非 止 于 与 外 在 或 经 验 的 现实 
有 逼真 而 已 。 由 此 ,各 种 设计 都 有 表示 的 价值 , 像 人 《多 经 》 中 抽象 的 三 面 图 
(trigram)AzxiBi &l (hexagram) ,. ERRE (701—761) * SERERE 
人 颜 延 之 (384 一 456) 所 说 :“ 以 图 画 非 止 艺 行 , 成 当 与 《 易 》 象 同体 。 色 即 


C9 PER CREE ,收入 于 安澜 编 ,《 画 论 从 刊 》, 两 卷 (北京 人 民 美 术 出 版 社 ,1962 ) ， 
第 1 册 , 页 16-31 ,特别 是 页 18, 

多 ”现代 文化 强调 视觉 的 表现 ,特别 是 在 美国 ,包括 电视 的 重要 性 ,口语 和 书面 文字 的 地 位 下 
降 。 关 于 现代 文化 中 视觉 的 重要 性 ,请 看 Walter J. Ong, Orality and Literacy: The Technologizing of 
the Word (London; Methuen, 1982). 

QD X-TiX —EXPHfG dc ch C1 SE HRS ES sh LiB UL Jean H. Hagstrum, The Sister Arts: The Tradi- 
Hon of Literary Pictorialism and English Poetry from Dryden to Gray (Chicago: University of Chicago 
Press, 1958). 

* 译 者 按 : 一 说 为 698 一 759 , 原 书 作 415 一 443 ,可 能 有 误 。 

B kEm, RAE E 6( 完 成 于 847 年 ;现代 重 刊本 ;北京 : 人 民 美 术 出 版 社 ,1963 )， 
页 132, 
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一 幅 画 并 不 一 定 看 上 去 像 六 面 图 ,但 是 却 能 够 表示 现实 世 看 真实 状况 的 
JFE. FI ,就 张衡 的 赋 来 说 ,对 目 然 弄 的 摘 述 则 瞳 示 了 抽象 的 政治 原 
则 。 对 自然 界 的 描述 是 达到 另外 一 个 目的 之 手段 ,深刻 地 显露 以 达到 根 
本 的 现实 状况 ,这 是 透 过 语言 ,也 透 过 视觉 艺术 可 以 达到 的 目的 。 

就 艺术 力求 外 形 的 相似 来 说 ,文学 家 可 以 向 地 图 学 家 或 插图 加 家 
学 习 , 这 一 点 前 面 已 经 举例 说 明 过 了 。 但 光 是 达到 外 形 的 相似 ,还 不 能 
达到 中 国 艺 术 理 论 的 要 求 , 这 一 点 对 地 图 的 表示 也 产生 了 一 些 影响 , 关 
于 这 一 点 的 具体 情况 将 在 下 面 讨 论 。 另 外 ,文学 艺术 与 视觉 艺术 之 间 
的 关系 也 不 是 单方 面 的 。 从 文学 的 观 氮 来 说 ,视觉 艺术 家 有 可 能 会 意 
识 到 表示 的 另外 一 方面 ,中 表示 也 有 主观 的 要 入 。 

《 书 经 》 里 说 “ 诗 言 志 ” ,里 然 客观 的 表示 被 视 为 文学 艺术 重要 的 一 
个 方面 ,但 它 并 不 能 代表 其 全 部 价值 。 在 《 文 赋 》 中 , 陆 机 (261 一 303) 利 
用 图 画 结 合 度 量 科学 ,对 这 一 点 讲 得 很 清楚 : 


答 天 地 于 形 内 , 挫 万 物 于 笔 端 。…… 体 有 万 殊 , 物 无 一 量 , 纷 绒 挥 
4 , 形 难为 状 。 僚 程 才 以 效 伎 , 意 司 契 而 为 抬 。 在 有 无 而 便 例 , 当 浅 深 
ME. BAHTERA PRH. 


陆 机 所 说 的 意思 就 是 ,利用 客观 量度 工具 规 和 和 矩 ,也 很 难 捕 捉 世 界 上 
各 种 现象 的 形状 ,因为 没有 “单一 的 量度 ”。 为 了 捕捉 现实 ,一 位 作者 
要 放弃 规 和 和 矩 , 要 超越 忠实 地 描绘 事物 的 客观 外 形 。 文 学 著作 也 代 
表 作者 的 某 些 特征 。 如 上 所 述 , 刘 碳 也 认为 语言 艺术 具有 描绘 现实 
世界 事物 的 力量 :“ 夫 缀 文 者 情 动 而 辞 发 , 观 文 者 披 文 以 人 情 , 沿 波 讨 
源 , 虽 幽 必 显 。 世 远 莫 见 其 面 , 帆 文 辑 见 其 心 。" 图 所 以 ,文学 中 的 描写 
是 根据 主观 经 验 来 描写 现实 的 。 这 跟 西 方 传统 的 艺术 批评 是 不 同 的 ， 
西方 艺术 批评 将 客观 性 和 主观 性 分 开 ,而 不 是 将 两 者 结合 在 一 起 , 它 倾 
向 于 将 艺术 描写 限制 在 客观 性 上 ,而 将 主观 经 验 视 为 不 同 的 现象 , 称 为 


D  KhWL. ORO CAU 3 世纪 著作 ) RE 13《 文 选 》, 卷 17 ,页 3b-4b。( 译 者 按 : 原 书 陆 机 作 
陆续 LAC ER o) 
Gb 见 注 23: 088, COOLER), 48.58 2 册 , 页 390。 文 渊 阅 四 库 全 书本 , 卷 10, 知 音 第 48, 01 9a。 
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表现 主义 。 
四 、 绘画 与 表示 


跟 文 学 一 样 , 中 国画 中 的 表示 最 终 也 上 基 有 双重 的 功能 。 诚 然 , 如 前 
所 述 ,形似 是 视觉 艺术 的 一 个 重要 目的 。 但 是 ,作为 一 个 艺术 的 标准 ， 
形似 党 与 气韵 相 排 比 。 “气韵 "一 词 至 少 在 公元 fnb We GE 
， 跃 于 公元 500—535 Æ) 曾经 应 用 过 , 指 个 人 与 表示 的 活力 ,或 者 指 作品 
&g*ex^£5^g5",0 力求 气韵 ,画家 可 以 达到 作画 的 目的 ,就 是 顾 恺 之 所 
说 的 “形似 而 妙 有 气韵 ” , 顾 恺 之 是 公元 4 世纪 的 画家 。 多 画家 试图 表示 
RO ERT 涉及 内心 的 两 种 感觉 ,一 是 所 画 物 体 的 内 宜 , 另 一 是 画家 的 内 
心 。 在 美学 理论 上 ,两 者 不 可 分 : 对 外 在 现象 基本 要 素 内 闻 的 认识 , 需 
ZERA 2688 B RE 7]. EE, ,绘画 才能 跟 书 法 更 密 声 地 联结 在 一 
起 。 正 如 一 位 艺术 理论 家 所 说 ,这 了 丙种 艺术 知 乎 书画 发 于 情思 ,站 之 
TI, MERN? 押 字 县 存 诸 贵 贱 祸 福 ,书画 岂 逃 乎 气韵 高 卑 ? 夫 
画 犹 蔬 也 ,扬子 恒 :“ 言 ,心声 也 ; 书 , 心 画 也 ; 声 画 形 ,君子 小 人 见 
侨 。“” 贸 从 理论 上 来 说 ,视觉 艺术 不 但 可 以 表示 艺术 家 的 感情 ,也 可 以 显 
不 艺术 家 的 道德 品质, 两 者 与 生命 活力 密切 有 关 , 而 生命 活力 就 个 人 的 意 
义 来 说 ,就是 气韵 。 铅 在 表示 中 强调 主观 ,自然 会 导致 与 形似 分 离 。 

实际 上 ,形似 和 气韵 的 互补 ,也 就 是 客观 与 主观 的 互补 ,其 本 身 并 不 
是 很 明确 。 中 国 绘画 艺 本 史 可 以 视 为 一 系列 的 左右 摆动 ,摇摆 于 形似 与 
”气韵 之 间 ; 或 者 就 中 国 艺术 批评 来 说 ,摇摆 于 匠人 与 艺术 家 之 辣 。 此 处 的 
折 信 指 绘 画 专 业 是 为 人 作 巡 , 爱 别 人 的 经 济 资 助 , 绘 画 满足 别 人 的 需要 ， 
所 以 是 外 同 的 ;艺术 家 指 绘 画 不 是 为 了 谋生 ,主要 是 为 了 个 人 爱好 ,满足 
画家 个 人 需求 ,所 以 是 内 向 的 。 在 任何 时 候 , 也 许 两 者 中 都 会 有 一 方 占 明 


Acad. 


QD 谢 幸 , 光 古 画 品 孙 》, 原 书 大 约 是 公元 6 世纪 的 著作 ;现代 版 , 王 伯 敏 编 (北京 : 人 民 美 术 出 
版 社 ,1962), 页 1。 

QD ” 见 注 28; 张 疹 远 ,《 历 代 名 画 记 》, 卷 5, 页 118。( 译 者 按 : 原文 作 卷 4, 有 误 。) 

D 郭 若 碟 ,《 图 画 见 闻 志 》 ,1074 年 著作 ,17 世纪 版 本 , 卷 1, 重 刊本 ; 载 杨 家 骆 编 ,《 宋 人 画 学 
iex CBE: 世界 书局 ,1962), 页 30-31, 
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显 优势 ,但 是 另 一 方 也 不 是 完全 不 存在 .@ 从 唐 代 到 北宋 ,形似 好 像 占 上 
风 , 引 起 了 若干 批评 ,提醒 艺术 家 要 晓得 艺术 中 表现 的 必要 ,在 以 下 讨论 
中 我 们 会 看 到 地 图 学 家 注意 到 了 这 一 点 。 例 如 唐 代 的 艺术 史学 者 张 彦 
远 , 普 经 说 因为 艺术 家 太 罕 狭 地 注重 形似 ,当时 的 画 缺 乏 气韵 ,他 建议 画 
家 力求 气韵 , 因为 “以 气韵 求 其 画 , 则 形似 在 其 间 矣 ”。 人 @ 北宋 苏轼 
(1037—1101) 以 诗 、 书 \ 画 著称 ,提倡 反对 强调 形似 , 蔚 为 一 股 反对 力量 ， 
影响 后 来 的 画家 越 来 越 追 求 自我 表现 的 可 能 性 ,而 非 刻板 地 依附 于 现实 
的 世界 。 苏 轼 认为 达到 外 形 的 相似 术 是 艺术 的 基本 目的 :“ 论 画 以 形似 ， 
见 与 儿童 邻 。”@ 根 据 苏轼 的 说 法 ,艺术 家 们 应 该 力求 超越 形似 :“ 世 上 之 
工人 ,或 能 曲 尽 其 形 而 至 于 其 理 , 非 高 人 逸 才 不 能 闪 ”加 

苏轼 的 思想 感情 ,反映 在 跟 他 同时 代 的 郭 若 虚 ( 大 约 1075 年 处 于 全 
盛 期 ) 完 成 于 1074 年 的 《图 画 见 闻 志 》 中 。 郭 书 里 在 12 世纪 就 已 被 视 为 








DO ”有 些 学 者 提出 盏 动 的 模式 来 解 和 中国 艺 术 史 ,例如 Max Loehr, "Some fundamental issues in 
the history of Chinese painting," Journal of Asian Studies, vol. 23 (1964), pp. 185-193; Wen Fong, 
“Archaism as a ‘primitive’ style, in Artists and Traditions : Uses of the Past in Chinese Culture, ed. 
Christian F. Murek (Princeton; Art Museum, Princeton University, 1976), pp. 89-109. STÆR $H 
分 期 问题 ,可见 Maureen Robertson, "Periodization in the arts and patterns of change in traditional Chi- 
nese literary history," in Theðriesof the Arts in China , ed. Susan Bush and Christian Murck( Princeton: 
Princeton University Press, 1983), pp. 3-26. 

O 见 注 28: sx, (4 Bie) E 1,04 3. 

QD ”苏轼 ,人 《 东 坡 诗集 注 》,12 世纪 辑 成 , 王 十 朋 注 ,四 库 全 书本 , 眷 27 ,页 22b. 

二 ”苏轼 ,人 《经 进 东 坡 文集 事略 》,1191; 郭 轮 编 ,四 部 从 刊本 , 卷 54 ,页 9ab。 苏 轼 就 新 儒家 思想 
观点 ,用 “ 理 " 讨 论 宁 代 的 美学 ,将 “ 理 " 当 做 一 个 基本 的 形而上学 的 术语 来 用 。 不 过 ,苏轼 及 其 他 学 者 
寻 低 形似 ,并 不 一 定 是 新 侨 家 观点 的 结果 。 这 些 想 法 和 用 语 可 能 是 来 自 各 种 不 同 的 有 关 同 样 美学 的 
著作 。Pauline Yu 曾经 提 到 ,中 国 艺 术 批评 是 高 度 信 伞 调 合 论 的 ,所 以 我 们 可 以 在 同一 个 批评 中 ,看 
到 差不多 所 有 各 种 不 同 的 哲学 观点 。 见 Pauline Yu, "Formal distinctions in Chinese literary theory," in 
Theories of the Arts in China, ed. Susan Bush and Christian Murck (Princeton; Princeton University 
Press, 1983), pp. 27-53, esp. p. 27. 信仰 调 合 论 观点 的 一 个 问题 ,就 是 末代 和 宋代 以 后 ,在 明确 是 宗 
教 的 著作 以 外 ,很 难看 到 纯粹 是 佛教 或 纯粹 是 道教 的 著作 。 所 以 ,可 能 更 有 理由 认为 文化 精英 分 子 
的 传统 观点 , 跟 打 代 以 前 干 年 来 一 些 传统 复合 的 观念 是 不 能 分 开 的 。 不 过 , 找 出 艺术 中 特别 的 影响 
或 引 喻 ,一 直 是 一 项 标准 的 学 校 练 习 。 有 关中 国 艺术 的 某 些 哲学 内 涵 , 可 看 James F, Cahill, "Confu- 
cian elements in the theory of painting," in The Confucian Persuasion, ed, Arthur F. Wright (Stanford : 
Stanford University Press, 1960 ), pp. 115-140; Richard Mather, "The landscape Budhism of the fifth- 
century poet Hsieh Ling-yun," Journal of. Asian Studies , vol. 18 (1958), pp. 67-79; and Lothar Ledder- 
ose, "Some Taoist elements in the calligraphy of the Six Dynasties," T'oung Pao, vol. 70 (1984), pp. 
246-278. 
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有 关 这 方面 的 权威 著作 。 根 据 郭 若 虚 的 观察 ,过 去 最 珍贵 的 作品 是 由 品 
德 高 沿 的 画家 所 画 的 ,他 们 将 他 们 的 高 尚 “ 人 品 " 融 入 其 作品 中 。 和 值得 后 
人 学 习 的 是 :“ 凡 画 必 周 气韵 , 方 为 世 珍 。"@ 简 言 之 ,画像 诗 一 样 ,是 “ 心 
EN”。 这 两 种 艺术 力量 之 间 的 类 似 性 ,宋代 艺术 家 并 未 失去 ,两 者 之 间 的 
比较 很 普遍 。 对 此 布什 (Susan Bush) 作 了 很 恰当 的 归纳 :“ 中 国画 力求 达 
到 诗 的 地 位 ,…… 即 使 画 的 功能 发 生 改变 ,大 多 数 批评 家 依然 看 低 形似 ， 
他 们 认为 画 跟 诗 一 样 ,可 以 融合 心情 与 景象 ,结合 主观 与 客观 。” 久 所 以 苏 
轼 说 :“ 诗 画 本 一 律 , 天 工 与 清新 "正如 苏轼 在 别处 又 说 ,因为 两 者 同 源 ， 
所 以 “ 诗 是 无 形 的 画 ”,*“ 画 是 有 形 的 诗 。” 加 苏轼 的 相识 之 一 山水 画 大 师 就 
限 ( 约 1010 一 1090) 认 为 将 诗 与 画 相 比 是 传统 的 智能 ,他 说 :“ 正 如 古人 所 
说 , 诗 是 无 形 的 画 , 画 是 有 形 的 诗 。"@@ 他 也 看 出 山水 画 中 的 一 种 人 文 要 
素 ,即将 山水 画 中 主体 之 一 的 山 人 性 化 ,他 说 :“ 山 以 水 为 血脉 ,以 草木 为 
毛发 ,以 烟云 为 神 彩 。"@@ 只 注重 画 形 ,画家 可 能 会 牺牲 外 形 的 生气 。 

此 处 气韵 结合 了 画 与 诗 ,也 结合 了 艺术 与 科学 。 气 韵 中 * 气 "的 观 
念 , 早 已 渗透 传统 中 国 科学 思想 中 。 上 述 郭 申 以 出 的 人 性 化 为 例 ,将 艺 
术 和 科学 连结 在 一 起 ,他 所 利用 的 就 是 传统 中 国医 学 中 的 一 个 普遍 的 
想法 , 即 人 的 身体 是 一 个 字 宙 的 缩影 。 艺 术 家 和 科学 家 的 了 解 涉及 看 
清楚 人 与 自然 之 间 的 合 一 。 对 人 的 了 解 可 以 导致 对 自然 的 了 解 ,反之 
亦 然 。 艺 术 家 和 科学 家 都 要 涉及 各 种 生命 的 过 程 。@ 

沈 括 以 其 有 关 科 学 的 著述 著称 ,其 实 他 对 美学 理论 也 很 了 解 ,他 认 


Gb 见 注 33: 郭 若 虚 《图 画 匈 闻 志 》, 卷 1, 页 30。 

Q9 HL Susan Bush, The Chinese Literati on Painting : Su Shih (1037—1101) to Tung Ch'i-ch'ang | 
(1555—1636) (Cambridge, MA; Harvard University Press, 1971), p. 23. 

4 nuu 36. 2158, CRISE SR PED , V Bg RO, MS 27,04 22a PE 39; Bush, Chinese Literati on 
Painting, pp. 25,188; 苏轼 对 尘 画 的 比较 ,很 像 西 莫 尼 兹 (Smonids of Ceos) 所 说 的 “ 诗 是 会 说 话 的 
tg] , p EEUU B SE S" 

O 见 注 25: MER, REAR ,收入 于 安澜 编 ,《 画 论 从 刊 》, 第 1 册 , 页 24. 

驳 ” 见 注 25: 郭 巾 ,《 林 泉 高 致 集 》, 收 入 于 安澜 编 ,《 画 论 从 刊 》, 第 1 册 , 贡 22。 

恕 ”有 关中 国 科 学 名 词 和 概念 的 详细 讨论 ,特别 是 有 关 传 统 中 国医 学 者 ,可 和 参阅 Manfred 
Porkert, The Theoretical Foundations of Chinese Medicine: Systems of Correspondence (Cam- 
bridge, MA: MIT Press, 1974). 
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为 绘画 应 超出 只 画 外 形 : 


书画 之 妙 , 当 以 神 会 , 难 可 以 形 器 求 也 。 世 之 观 画 者 ,多 能 指摘 其 
站 形象、 位 置 、 彩 色 环 狂 而 已 ,至 于 奥 理 径 论 者 ,罕见 其 人 。 


根据 沈 括 的 观 扣 ,画家 即使 放弃 现实 状况 ,仍然 可 以 传达 某 些 事实 。 例 
An , flick CI E SE VA) rh wi, "7E RA USE Ter IE C E B 85 RJ A 88 mn en 
Ro XXE B IXUSR ELI AI ED. TELLE: C7 fS RZ TP SEU EE s 
造 理 人 神 , 钵 得 天 意 Li bxE T 5S8 Ab 1n, 

研究 者 极 少 将 沈 括 有 关 艺 术 的 著述 , 同 他 的 地 图 学 想法 连 在 一 起 讨 
论 。 在 有 关中 国 地 图 学 史 的 著作 中 , 沈 括 常常 被 视 为 中 国定 量 地 图 学 传 
统 的 一 个 例子 ,但 是 有 证 据 表 明 并 非 只 有 这 一 种 解释 . 亿 沈 括 自 己 的 车 
作 和 其 他 的 材料 都 指出 ,地 图 和 画 之 间 的 差别 可 能 并 不 像 过 去 历史 学 家 


因为 这 种 价值 ,地 图 学 意义 上 的 地 图 应 该 归属 表示 的 范围 之 内 , 既 可 以 用 
价值 来 衡量 ,也 可 以 说 是 无 价 之 宝 。 


五 、 艺 术 经 济 : 共同 的 生产 工艺 技术 


不 就 高 深 的 表示 理论 来 说 ,而 就 比较 一 般 基础 的 情形 来 说 ,书法 、 绘 
画 上 、 地 狠 学 的 相互 关系 ,由 于 三 者 使 用 共同 的 生产 技术 和 材料 ,例如 绢 、 
纸 、 木板、 石板 ,三 者 的 相互 关联 更 进一步 得 到 加 强 。 绢 因为 漂亮 .弹性 
好 、 又 轻 , 比 木板 好 , 季 用 作 书 法 、 绘 画 .地 图 的 材料 ;不 过 ,木板 早 在 战国 
末期 就 用 于 画 地 图 。 绢 虽然 是 很 好 的 艺术 作品 材料 ,但 因 其 生产 成 本 高 ， 





Q ” 沈 括 , 梦 溪 笔谈 》, 大 约 完成 于 1088 年 , 卷 17 ,第 280 条 , 见 汪 括 枫 , 胡 道 上 校注 《新 校正 
FRERET; EE.: 中 华 书 局 ,1975) ,页 169。 此 条 也 可 以 查 胡 道 静 校注 ,《 正 梦 溪 笔 
谈 校正 》 ,两 卷 (1960; 影 印 本 ;人 台北: 忆 界 书局 ,1961)。 

O ”就 他 在 地 图 学 以 外 其 他 方面 的 科学 著作 来 说 ,将 沈 括 归属 于 定量 传统 的 想法 只 有 一 部 分 是 
对 的 。 例 如 , 沈 括 知 道 灾 想 了 解 宇宙 , 仅 靠 有 系统 的 观察 和 计算 是 有 限度 的 , 见 Nathan Sivin, "On the 
limits of empirical knowledge in the traditional Chinese sciences, in Time, Science, and Society in China 
and the West, Study in Time, vol 5, ed. j, T. Fraser, N. Lawrence and F, C. Haber ( Amherst; 
University of Massachusetts Press, 1986), pp. 151-169, esp, 159-161. 
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社会 价值 也 高 ,并 不 适 于 一 般 的 需要 。 不 过 ,价钱 比较 便宜 的 一 种 蔡 代 品 
从 公元 前 2 世纪 或 1 EREET. 像 绢 一 样 , 纸 也 是 很 贵重 的 东西 ,其 
硅 还 普 被 当做 贡品 送 往 京城 ,不 过 纸 的 生产 成 本 比 绢 要 低 。 

在 绢 上 ,在 纸 上 ,甚至 在 木板 上 画 地 图 ,就 像 绘画 和 书法 一 样 ,都 是 
使 用 毛笔 和 墨 并 。 例 如 马 王 维 出 土 的 汉代 三 幅 绢 地 图 ,好像 就 是 用 毛 
笔 和 颜料 画 的 ,不 过 亲自 研究 过 这 三 幅 地 图 的 学 者 并 没有 提 到 这 些 地 
图 是 怎么 画 的 。 唐 代 地 图 学 家 贾 耽 曾经 用 绢 画 地 图 ,然而 他 是 怎么 样 
[BAS ,我 们 几乎 完全 不 了 解 -@ 

石碑 可 以 长 久保 存 , 故 它 也 被 用 于 刻画 地 图 .@ 在 石碑 上 刻画 地 
图 有 三 个 步骤 : 第 一 个 步骤 是 先 画 一 幅 草 图 ,通常 是 画 在 容易 腐烂 的 
材料 上 , 像 纸 ; 第 二 个 步骤 是 将 草图 或 文字 转 印 在 石碑 上 , 印 在 石碑 上 
的 草图 或 文字 ,形成 一 幅 临时 略图 , 石 工 依照 略图 刻 绘 一 一 刻 绘 同时 水 
及 两 个 过 程 : 一 方面 用 涂 子 浅 刻 直线 条 作为 指标 , 另 一 方面 又 刻 绘 轿 
形 本 身 ,通常 分 为 画 形 或 装饰 和 文字 两 部 分 ;第 三 个 步 又 是 正式 刻 绘图 
形 ,也 就 是 地 图 本 身 , 用 一 个 圆 形 或 V 形 的 辫子 将 初步 浅 刻 的 沟 痕 加 
宽 ,并 且 改 正 初 刻 错误 的 部 分 。 

将 薄 纸 蒙 在 石碑 地 图 上 ,用 尖 了 墨 着 的 软 布 包 轻 轻 拍 打 , 显 出 图 
形 , 制 成 地 图 拓 本 ,这 种 技术 跟 木 版 柳 刻 印刷 一 样 ,至 少 始 于 公元 8 世 
纪 。 印 刷 与 雕版 都 需要 将 画 好 的 图 形 转 印 在 版 面 上 ,然后 用 涂 子 和 其 
他 雕刻 工具 雕版 。@ 标准 的 方法 ,石碑 面 是 凹 雕 ,也 就 是 阴 文 ,木版 面 
RUE ,也 就 是 阳 文 ,不 过 木版 面 有 时 也 用 凹 周 方法。 结果 ,两 者 印 出 


46 Joseph Needham, Science and Civilisation in China (Cambridge, England; Cambridge Univer- 
sity Press, 1954—), vol. 5, part 1, by Tsien Tsuen-hsuin, Chemistry and Chemical Technology ; Paper 
and Printing (1985), pp. 1-2 and pp. 38-40. 

O HIEP ARER, EMESA, E -REAA AKC, EET 20 fib 
LIRE E), # 138, ARE; B 12 H, 3784 及 页 3786。 

Q9 ”与 石碑 不 同 , 其 他 材料 , 像 纸 LI PR RRS, ma TA RRA ERES 

49 Nicolas Trigault 1615 年 出 版 的 利 码 赛 日 记 , 有 一 段 文字 记 载 将 图 形 转 印 在 木版 上 的 情形 : 
“用 墨水 书写 文字 ,是 用 很 细毛 的 毛笔 书写 ,文字 写 在 纸 上 , 反 印 在 木版 上 , 纸 干 透 了 以 后 ;快速 将 纸 
撕 掉 ,这 需要 很 熟练 的 技巧 ,于 是 文字 就 印 在 木版 上 ,然后 将 韭 文字 部 分 吕 掉 ,最 后 形成 凸 出 班 文 。? 
HL China in the Sixteenth Century ; The Journais of Mathew Ricci , 1583—1610, trans. Louis J. Gallag- 
her from the Latin version of Nicolas Trigault (New York; Random House, 1953), pp. 20-21. 
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来 的 地 图 极 易 区 分 ; 印 出 来 的 本 子 , 木 版 的 是 白 底 上 印 着 黑色 的 相反 镜 
象 ; 石 雁 的 是 黑 底 上 显 出 来 的 白色 图 形 ,图 形 跟 原 图 形 是 一 样 的 。 

虽然 用 石碑 和 用 木版 的 印刷 方法 一 样 ,但 石碑 地 图 和 木版 地 图 的 功 
能 却 不 相同 。 钱 存 训 | 采用 一 个 恰当 的 空间 隐喻 来 描述 这 种 区 别 : 材料 容 
易 腐烂 的 文献 基本 上 是 用 于 同时 代 人 们 之 间 的 “水 平 " 交 流 , 比 较 耐 久 材 
料 的 文献 则 基本 上 是 用 于 传 至 后 代 的 “垂直 "交流 。@ 石碑 地 图 意 指 长 久 
性 ,表示 文化 遗产 要 传 至 后 代 , 宋 代 学 者 赵 彦 卫 曾 说 :“ 金 石刻 , 盖 欲 传 
AA, , 故 必 择 石 之 良 者 。” 加 在 耐久 材料 例如 石碑 上 , 刻 绘 地 图 既 困 难 又 费 
时 ,只 有 最 权威 的 地 图 才 用 耐久 的 材料 。 这 种 看 法 可 能 至 少 就 是 ,为 什么 
宋代 的 石刻 地 图 比 几 百年 以 后 印刷 的 方志 地 图 兽 得 要 好 些 的 一 部 分 理 
Ho E ,相对 比较 简易 的 木刻 方法 ,最 重要 的 目的 就 是 用 于 复印 地 图 。 
这 好 像 暗示 它 用 于 一 些 刻不容缓 的 情形 下 。 木 料 价钱 比较 便宜 , 比 石料 
软 ,比较 容易 刻 绘 ,木刻 比较 快速 ,明代 晚期 耶稣 会 的 传教 士 就 看 到 了 这 
一 点 。 钨 刻 错 了 修改 起 来 也 很 容易 ,只 需 重 刻 或 加 上 木 塞 就 可 以 了 。 有 
些 石刻 地 图 也 可 用 于 复印 地 图 ,但 是 因为 石碑 策 重 ,大 量 复 制 不 切实 际 。 
此 外 ,与 木刻 地 图 的 复印 相 比 ,石刻 地 图 的 “ 拓 印 ”不 但 缓慢 ,而 且 不 容易 。 

跟 石 刻 地 图 比较 ,木刻 地 图 的 美学 品质 常常 反映 了 其 特别 的 交通 功 
能 。 木 刻 地 图 一 般 不 注意 符号 和 文字 在 地 图 上 的 安排 和 设计 ,缺乏 详细 的 
地 图 ,也 缺乏 石刻 地 图 常常 富有 的 纤细 线条 。 甚 理由 之 一 就 是 大 多 数 木 刻 
地 图 都 不 过 是 方志 的 一 部 分 ,主要 用 作 方 志 的 插图 ,弥补 文字 说 明 的 不 足 。 
因为 要 印 在 方志 中 ,地 图 的 版 式 也 就 取决 于 方志 的 版 式 。 绢 制 地 图 和 石刻 
地 图 可 以 刻 绘 成 理想 的 大 小 ,木刻 地 图 则 要 受到 方志 印刷 版 式 的 制约 ,地 图 
上 的 空间 有 限 可 能 是 方志 地 图 中 出 现 一 些 “ 错 误 " 的 一 个 原因 。 


六 、 地 图 学 与 视觉 艺术 在 概念 上 和 风格 上 的 关联 


除了 共同 的 材料 ,地 图 学 与 视觉 艺术 在 理论 上 也 是 相互 关联 的 , 因 


的 Tsuen-hsuin Tsien, Written on Bamboo and Silk ; The Beginnings of Chinese Books and In- 
scriptions (Chicago; University of Chicago Press, 1962), p. 179. 

D GUET,OEHeIb,.1206 年 初 刊 , 文 洲 间 由 库 全 书本 , 卷 4, 页 17a。 

G Ur 49: China in tlie Sixteenth Century, 页 20-21, 
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为 地 图 和 图 画 了 两 者 都 是 用 视觉 形式 来 表示 有 信息 价值 的 和 内容 。 氛 言 
之 ,地 图 内 容 就 像 图 画 内 容 一 样 ,常常 用 比拟 的 形式 来 展现 所 表示 现象 
的 某 些 特征 ,这 些 特 征 在 视觉 上 就 可 以 看 得 出 来 。 因 为 这 种 共同 的 圾 
示 方 式 , 艺 术 史 学 者 和 地 图 学 史学 者 都 曾 考虑 到 地 图 学 和 视觉 艺术 之 
间 的 关联 ,但 是 进一步 的 研究 却 因为 缺乏 十 地 图 而 受到 阻碍 . 思 近年 
来 人 们 发 现 了 汉代 吉 地 图 ,但 即便 是 没有 古 地 图 来 佐证 ,地 图 与 轩 辐 天 
REB EHE UE TE U E LA (E ACFR fS PS EZ IR]BU OE EX. (XU SES C SERES: 
绘画 的 概念 也 与 地 理 有 关 ,也 许 是 在 字源 学 上 与 地 形 相 关联 。 图 画 的 
“EF ,根据 汉代 的 《说 文 解 字 》,“ 画 : 界 也 , 象 田 四 界 。 亿 《说 文 解 字 》 
也 许 不 是 字 阁 学 的 一 种 可 靠 的 指南 ,但 是 4 说 文 解 字 ? 至 少 是 理解 汉代 
人 有 关 “ 画 " 字 看 法 与 误解 一 个 有 用 的 指标 。 就 绘画 来 说 ,《 说 文 解 字 》 
的 意见 好 像 是 很 具 影 啊 力 的 。 至 少 目 宋 代 以 来 ,地 理 曲 观 就 形成 了 
种 最 有 价值 的 绘画 类 型 ,张衡 和 束 秀 所 男 的 地 图 就 出 现在 张 沪 还 的 《4 历 
RZE. 张 彦 远 还 提供 了 另外 一 种 证 据 表 示 张 衡 也 以 画家 闭 
Kk ,他 曾 提 到 一 件 轶 事 ,说 张衡 用 他 的 脚趾 画 了 一 个 人 怪兽。 全 

另外 一 个 轶 事 ,除了 说 明 地 图 在 于 事 上 的 重要 性 ,也 指出 地 图 的 绘 
制 需 要 具备 视觉 艺术 的 技巧 : 


吴 主 赵 夫 人 ,丞相 达 之 妹 , 善 国 , 巧 妙 无 双 , 能 于 指 间 以 彩 丝 织 云 里 
Z5 X5 Ws XU OR oU Zr DS. E FEZ JLE”, PRM AK 
夷 ,军旅 之 除 , 思 得 善 画 者 使 图 山川 地 势 军 阵 之 像 。 达 万 进 其 妹 , 权 使 
5 LM LHAR Ud »R. AARAU XE. ERESSXGBRWAG.I RE 


9” 例如 请 见 注 12: Sullivan, Birth of Landscape Painting, 内 35-37; 注 2, EB, (h ESL HD 
图 史 纲 》, 页 25-28; 及 Alexander C. Soper, "Early Chinese landscape painting," Art Bulletin, 
vol. 23 (1941), pp. 141-164, esp. p. 149。 索 珀 (Soper) 说 ,汉代 地 图 的 绘制 不 像 是 “对 山水 画 的 发 
展 有 任何 重要 影响 ” ,但 是 他 好 像 不 排除 山水 画 对 地 图 绘制 影响 的 可 能 性 。 

G 许 慎 ,说 文 解 字 》, 大 约 在 100 年 辑 成 ;参看 “ 画 " 字 , 见 丁 福 保 编 ,《 说 文 解 字 让 林 》, 12 卷 
(Ek: 台湾 商务 印 书馆 ,1959), 卷 3, 页 1275a。 

© 见 注 28: KAR, PRAE, 3S 3,01 76。 

GO 见 注 28: 张 彦 远 以 历代 名 画 记 》, 卷 4, 页 102。 关 于 这 一 轶 事 的 英文 翻译 , 见 William 
Reynolds Beal Acker, trans. and annotator, Some T'ang and Pre-T'ang Texts on Chinese Paint 


ing, 2 vols. (Leiden; E. J. Brill, 1954—1974),vol, 2. 1, pp. 12-13, 
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刺绣 , 作 列 国王 方 抽 之 上 , 写 以 五 项 河 海 城 吧 行 阵 之 形 ,” 既 威 , 乃 进 于 
吴 主 ,时 人 谓 之 “ 针 绝 ”。 加 
有 一 种 画 法 好 像 跟 地 图 绘制 的 画 法 特别 接近 ,就 是 界 画 ,这 也 十 惟 


一 不 用 毛笔 而 用 其 他 工具 的 画 法 。 这 种 画 法 用 于 按 比 例 描画 物体 的 详 
细 情 形 ,特别 是 建筑 物 ( 见 图 4-5)。 从 事 这 种 画 法 的 画家 ,不 但 要 精 于 








图 4-5 ME 





“ 龙 池 竞 渡 "(1323) 卷 轴 的 一 部 分 , 画 在 绢 上 ,作者 王 振 鹏 。 
原 卷轴 尺寸 为 30. 2cmX 243. 8cm。。 台 北 故宫 博物 院 提供 。 





D 王 嘉 ,拾遗 记 》, 百 部 丛书 集成 本 , 卷 8, 页 2a-b。 张 彦 远 的 《4 历代 名 画 记 》 中 也 有 一 段 关 
于 赵 夫 人 地 图 简略 的 记载 , 见 注 28:《 历 代 名 画 i 记 》, 卷 4, 页 105-106。 
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使 用 绘画 工具 , 像 有 刻度 的 尺 、 圆 规 \、 三 角 板 等 ,还 要 精 于 使 用 测量 仪 
器 ,如 按照 木 经 算法 使 用 水 准 仪 和 铅 垂 线 。. 思 

虽然 直 尺 和 指南 针 在 绘图 上 的 应 用 时 间 很 古老 ,但 是 界 画 及 其 用 
语 却 好 像 是 在 宋代 才 发 展 起 来 的 。 事 实 上 ,有 一 项 资料 显示 这 应 归功 
于 北宋 画家 郭 忠 想 ,是 他 发 展 并 精通 了 "界线 " 式 的 画 靶 。 开 始 时 , 寞 画 
在 文人 之 间 还 是 一 个 带 有 轻 芒 意味 的 用 语 , 因 为 这 种 国法 是 乒 人 发 明 
的 ,所 用 工具 也 都 是 从 木匠 那里 借 来 的 , Br Loo 88 37] VLL TN 2L SR LAS 
用 。 像 许多 地 图 一 样 , 寞 画 也 是 介 于 艺术 和 实用 工艺 之 间 的 ,有 一 些 地 
图 好 像 就 是 用 直 尺 绘 成 的 ,例如 城市 图 和 方志 地 图 (图 4-6 一 图 4-9)。 

绘 面 和 地 留学 之 间 的 关联 并 非 只 限于 绘画 技术 ,有 证 据 指 出 ,绘画 
理论 与 地 图 学 理论 之 间 也 是 有 关系 的 。 正 如 我 们 在 前 面 已 经 提 到 的 那 
样 , 纹 秀 强调 地 图 要 与 地 面 状 况 相 应 符合 ,这 跟 美 学 中 所 强调 的 到 真意 
义 是 一 样 的 。 例 如 , 谢 赫 的 六 个 绘画 原则 ,其 中 两 个 是 “应 物象 形 ” 和 
“经 营 位 置 " .由 虽然 谢 硅 并 没有 详细 说 明 这 六 个 原则 ,但 其 “形似 和 分 
计 ” 和 裴 秀 的 制 医 理论 却 是 相符 合 的 。 甚 至 在 谢 赫 以 前 , 宗 炳 (375 一 
443) 就 已 经 四 到 了 比例 尺 与 山水 画 的 关系 :“ 今 张 峭 素 以 远 映 , 则 昆 图 
之 形 可 围 于 方寸 之 内 , 坚 划 三 寸 当 王 仍 ( 一 仍 等 于 80 寸 或 8 尺 ) 之 高 ， 
横 墨 数 尺 体 百 里 (- 一 里 等 于 1800 RO" z 3g," & 


3” 关于 界 画 比较 详细 的 讨论 , 参看 Robert]. Maeda, "Chieh-hua ; ruled-line painting in 
China," Ars Orientalis, vol. 10 (1975), pp. 123-141; and Joseph Needham, Science and Civilisa- 
tion in China (Cambridge, England : Cambridge University Press, 1954), vol. 4, part 3, with 
Wang Ling and Lu Gwei-djen, Physics and Physical Technology ; Civil Engineering and Nautics 
(1971), pp. 104-107, 

GO 见 注 31: VER. CER IEDALGE A li MAA I ERUIT ECL EE , B] Ul Susan Bush and Hsio- 
yen Shih, comps, and eds. , Early Chinese Texts on Painting (Cambridge, MA; Harvard Univer- 
sity Press, 1985 ), p. 40. 

< RR: 一 仍 周 制 为 八 尺 BUBDSUCR ,东汉 来 则 为 五 扩 六 寸 。 

** 谋 者 按 : 现在 一 市 里 等 于 1500 尺 。 
60 ” 宗 炳 ,“ 画 山水 序 ", 见 注 28: 张 彦 远 ,历代 名 画 记 》, 页 131。 
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图 4-6 1080 年 长 安 城 图 
本 图 是 根据 吕 大 防 石碑 原 图 拓 本 的 石 印 本 ,外观 像 是 界 画 线条 。 下 图 为 石碑 原 图 的 一 部 分 。 
原 图 全 图 的 尺寸 估计 为 200cmX136cm。 采 自 平 内 武夫 必 长 安 上 洛阳 地 图 小, 唐 代 文 明 参 学 
丛书 ,第 ?7 号 (京都 : 京都 大 学 人 文科 学 研究 所 ,1956) ,地 图 2。 
“长 安 城 图 "残片 照片 系 北京 中 国 科学 院 自然 科学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 
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图 4-7 平江 图 
这 征 平江 全 BUR EST. 1229 年 刻 石 ,者 上 去 像 是 采用 界 画 线条 画 的 。 图 中 表示 了 超过 640 种 人 
文 和 目 然 现 象 。 人 文 现象 包括 寺 唐 ,行政 和 军事 机 构 ,各 种 作坊 桥梁、 道路 等 。 自 然 现象 包括 山 丘 .河流 、 
济 让 , 齐 地 等 。 图 上 还 表示 了 方向 ,图 的 上 方 是 北方 。 请 将 本 图 与 图 4-6. P8] 4-8 FG] 4-9 比较 。 
原 图 全 图 尺寸 为 279cmX138cm。 本 图 照片 系 北 京 中 国 科学 院 自 然 科 学 史 研 究 所 草 婉 如 提供 。 


不 过 在 中 国 绘画 中 ,图画 比例 尺 (pictorial scale)* 要 远 胜 过 自然 比例 
JN (natural scale) ,前 者 证据 主导 地 位 。 这 也 就 是 说 ,一 个 物体 在 画 中 的 大 
小 不 是 由 几何 透视 的 原则 来 决定 ,而 是 由 图 画 的 设计 需要 来 决定 。 前 景 
中 的 物体 可 能 要 画 小 一 些 ,以 避免 阻塞 和 过 分 强调 ,远景 物体 可 能 要 画 大 
一 些 , 作 为 中 景 和 近景 的 对 照 。 这 种 在 全 图 中 变异 的 比例 尺 显然 与 裴 秀 
“保持 实况 "的 一 致 比例 尺 相 抵触 。 不 过 ,许多 绘制 地 图 的 人 采用 的 显然 
都 是 图 画 比 例 尺 。 这 种 情形 一 直 延 续 到 明代 和 清 代 , 这 可 以 从 明 清 两 代 
的 许多 地 图 上 看 得 出 来 ,地 图 中 不 同 部 分 的 比例 尺 是 不 一 致 的 。 这 一 点 
以 及 许多 绘画 与 地 图 绘制 互相 结合 的 例子 ,也 许 有 助 于 解释 “图 ”" 字 意义 
的 个 明确 性 ,中 文 的 “图 " 字 , 既 指 图 画 ,也 指 地 图 。 


* 译 者 按 : 地 图 学 中 的 “图 画 比例 尺 " ,英文 叫做 graphic scale, 指 横 线条 表示 的 比例 尺 。 
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图 4-8 ”曹州 官署 图 
除了 使 用 界 画 线条 ,本 图 是 多 透视 方法 的 一 个 好 例子 ,多 透视 方法 从 汉代 以 来 一 直 用 于 城市 
地 图 。 请 将 本 图 与 图 46、 图 4-7、 图 4-9 比较 。 
原 图 全 图 尺寸 为 19. 5cmX 29cm。 根 据 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 莽 本 复制 。 


共同 具有 的 空间 概念 ,也 加 强 了 绘制 地 图 与 绘画 之 间 的 关系 。 概 言 
之 ,空间 的 经 验 是 机 动 的 ,是 流动 的 , 跟 一 个 人 对 时 间 所 具有 的 经 验 密切 
相关 ,空间 本 身 几 乎 可 以 视 为 是 一 个 存在 的 实体 ,无 界 无 涯 。 物 体 是 可 以 
量度 的 与 界定 的 ,空间 则 是 不 可 以 这 样 确定 的 ,因为 空间 随时 空 而 改变 ， 
所 以 ,空间 是 空虚 的 ,不 受 抽象 的 几何 体系 支配 ,空间 中 的 点 不 能 以 任何 
绝对 的 标准 界定 。 这 种 空间 的 概念 ,符合 李 约 瑟 所 描述 的 有 机 体 的 与 进 
行 的 世界 观 , 而 不 同 于 大 约 15 世纪 以 来 流行 在 欧洲 地 图 学 家 与 艺术 家 中 
的 世界 观 , 后 者 将 空间 抽象 地 界定 为 是 一 个 有 界线 的 与 静态 的 个 体 ,因而 
他 们 认为 空间 是 可 以 组 织 的 ,也 是 可 以 量度 的 。 在 这 一 符合 科学 倾向 的 
概念 下 ,就 像 佩 珀 (Pepper) 所 说 的 “不 连续 的 机 制 ”(discrete mechanism) , 
空间 可 以 视 为 是 散 粒 的 ,而 不 是 连续 的 , 它 可 以 用 数学 方程 式 来 表示 。 由 
于 空间 被 视 为 是 由 坐标 点 所 组 成 的 ,每 一 个 点 都 是 一 个 不 连续 的 独自 个 
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图 4-9 1894 年 木刻 广 平 “ 试 院 图 ” 
清末 广 平 府 “ 试 院 图 ,请 将 本 图 与 图 4-6、 图 4-7. 及 图 4-8 比较 。 
原 图 全 图 尺寸 为 23cmX27cm。 采 自 4 广 平 府 志 》(1894), 卷 1, 图 9。 根 据 哈佛 大 学 哈佛 苞 京 图 
书馆 藏 本 复制 。 


体 ,所 以 也 就 可 以 从 一 个 单一 有 利 的 点 作客 观 的 处 理 。 甸 

这 两 种 空间 处 理 的 差 弄 ,导致 对 透视 图 不 同 的 处 理 方法 ,即将 三 度 空 
间 投 影 到 平面 上 的 方法 。 在 欧洲 文艺 复兴 时 期 的 艺术 中 ,用 逐渐 后 退 的 
地 面 , 退 到 地 平 线 上 的 设 影 点 来 表示 闪 度 ,垂直 线 的 高 度 则 相对 地 族 短 。 
欧洲 艺术 家 所 使 用 会 察 于 一 点 的 透视 几何 ,一 般 来 说 中 国画 家 并 不 了 解 ， 
或 者 至 少 中 国画 家 并 疫 有 使 用 过 绘画 艺术 中 的 透视 原理 。 在 透视 问题 ， 
也 就 是 远近 问题 上 ,欧洲 与 中 国画 家 的 处 理 方法 是 不 一 样 的 。 


全” 关于 中 国人 有 机 体 的 世界 观 ,参见 Joseph Needham, Science and Civilisation in China 
(Cambridge, England : Cambridge University Press, 1954—), vol. 2, with Wang Ling, History 
of Scientific Thought (1956) ;关于 不 连续 的 机 制 , 参 见 Stephen C. Pepper, World Hypotheses ; 
A Study in Evidence (Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1942) ;关于 欧 济 
人 空间 的 数学 化 ,参见 Samuel Y. Edgerton, Jr. , The Renaissance Rediscovery of Linear Perspec- 
iive (1975; reprinted New York; Harper and Row, 1976). 
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上 述 差异 之 一 就 是 不 定 视点 的 应 用 (地 图 中 不 定 视点 的 例子 ,请 见 
图 4-10、 图 4-11、 图 4-12) ,在 这 种 情况 下 ,观察 者 的 视点 不 是 固定 的 ,而 是 
移动 不 定 的 ,其 视点 不 受 限 制 , 也 就 是 说 其 视点 是 多 重 的 。@ 一 幅 图 画 中 
的 每 一 部 分 都 有 其 各 自 的 视点 ,并 在 某 一 可 以 确定 的 距离 处 垂直 于 它 。 
这 一 惯例 对 于 绘画 在 空间 上 机 动 的 景象 是 很 有 用 的 ,例如 中 国 绘画 和 地 
图 传统 上 所 用 的 卷轴 。 不 像 画 框 中 的 画 ,由 于 卷轴 画 通 常 都 很 长 ,无 法 同 
时 看 全 图 ,所 以 移动 的 视点 好 像 很 适合 卷轴 夯 : 一 面 展 开卷 轴 , 每 次 只 看 
一 部 分 ,也 就 是 一 部 分 一 部 分 地 看 。* 单 幅 较 短 的 地 图 使 用 这 种 方法 可 
以 产生 多 面 的 地 图 , 读 图 的 人 可 以 从 不 同 的 方位 正确 地 看 地 图 。 
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图 4-10 木刻 “ 容 州 治 图 ” 
正确 阅读 本 图 及 图 4-11 中 所 表示 的 现象 ,需要 改变 地 图 的 方位 。 
MERTA 15cmX19. 5cm。 采 自 《 永 乐 大 典 》(14093; 影 印 本 ;台北 ,1962) , 卷 2337, 页 16a-b。 
根据 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 藏 本 复制 。 


QD 这 种 表示 方式 在 文艺 复兴 以 前 的 欧洲 艺术 中 和 在 其 他 文化 中 也 可 以 看 到 , 像 这 样 的 例子 
可 以 参见 注 61: Edgerton, Renaissance Rediscovery of Linear Perspective , pp. 7-10, 
* 至 者 按 , 译 者 认为 《 郑 和 航海 图 》 就 是 这 样 。 
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4-11 木刻 广西 “南宁 府 图 ” 
请 将 本 图 与 图 4-10 和 图 4-12 比较 。 
原 图 尺寸 为 14. 3cmX 19em,. 3E EJ CK FC E82 (1409 ; YEE; & 46,1962) , 3$ 8506,1 2a-b。 
IE 1e Bb X SE ne EORR EE] D TERI ilh 


不 过 多 透视 点 在 一 般 情 况 下 的 应 用 也 有 例外 , 沈 括 就 普 看 出 聚合 
透视 的 优点 ,他 曾 说 应 用 国定 视点 的 画家 ,能 够 将 远景 物体 的 高 度 降 
低 ,但 是 他 们 又 太 过 于 强调 这 种 降低 。 他 主张 应 用 大 的 视 域 ,在 这 个 视 
域 中 ,画家 可 以 结合 复合 的 视点 : 


大 都 山水 之 法 , 盖 以 大 观 小 ,如 人 观 假山 耳 。 若 同 真 山 之 法 ,以 下 
望 上 ,只 合 见 一 重山 ,岂可 重重 悉 见 , 兼 不 应 见 其 溪 谷 闲事 。 又 如 屋 合 ， 
亦 不 应 见 其 中 庭 及 后 巷 中 事 。 思 


在 别处 ,多 视点 的 概念 则 是 用 三 种 深度 或 透视 来 表示 , 即 高 远 、 深 


Q ” 见 注 44:《 新 校正 梦 溪 笔谈 》, 卷 17, 第 283 条 ,页 170。 
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图 4-12 “泰山 全 图 的 拓 本 (大 概 是 清 代 的 ) 
泰山 位 在 重 中 ,为 中 国 五 拓 之 一 ,本 图 显然 是 朝山 香客 的 向 导 图 ,表示 从 山下 傣 庙 到 山顶 的 
路 径 沿途 的 地 名 与 建筑 。 山 和 建筑 用 高 度 符号 表示 ,寺庙 和 围墙 用 平面 符号 表示 ,所 以 整个 图 
是 多 层次 的 。 此 外 ,地 图 采用 了 复 比 例 尺 ,山下 的 贷 庙 不 成 比例 的 大, 显然 只 有 这 样 寺 庙 中 的 建 
筑 才 可 以 表示 得 出 来 。 
招 本 的 尺寸 为 110cm X 62cm。 芝 加 哥 自 然 博物 馆 提 供 





区 \ 半 还 。 靖 代 的 一 种 绘画 手册 里 解释 了 这 三 种 透视 : 


WAZA: É Bg E x&EEr.Hw dm x BiI i.m 
KEPE., HAZARLAR EA, Faaa, gb Wo 
3E "m XA £e. AMTAA, Fm Aa aA, g m A TFD 


高 度 表示 距离 ,这 样 一 个 物体 在 别 的 物体 后 面 , 放 在 一 个 两 度 空 间 的 





偶 ” 王 概 《 芥 子 园 画 谱 }(1679 ;影印 本 ;台北 :; 华 正 书局 ,1982) ,第 1 SR "LU E: 山 论 三 远 
法 " ,页 150。 


有 3 


169 » 第 四 章 人 文学 科 中 的 中 国 地 图 学 : 客观 性 、 主 观 性 、 展 示 性 


面 , 结 果 就 会 形成 一 系列 高 低 不 同 的 底面 或 台面 ,每 一 底面 都 具有 其 
PME 


七 、 地 图 即 画 、 画 即 地 图 


在 透视 的 应 用 上 ,由 于 地 图 与 画 的 类 似 情形 很 显著 ,两 者 不 可 能 定 
分 别 独 立 发 展 的。 前 面 所 引用 的 文字 材料 也 支持 这 一 看 法 。 根 据 张 萌 
远 《 历 代 名 画 记 》 中 的 名 酒 目录 可 知 , 在 唐 代 地 图 是 和 被 视 为 画 的 一 神 。 
现存 的 古 地 图 暗示 ,这 种 将 地 图 视 为 画 的 看 法 可 能 在 唐 代 很 久 羽 六 舟 
已 经 有 了 。 这 并 不 是 说 地 图 就 没有 纯粹 平面 的 (pianimetric) 表 示 , 像 战 
国 时 代 的 “ 兆 域 图 "和 木板 图 、 宋 代 的 石刻 地 图 ,以 及 后 来 的 一 些 手 稿 地 
图 和 印刷 的 地 图 ,也 的 确 好 像 基 本 上 都 是 平面 的 。 但 是 混合 使 用 不 同 
的 表示 形式 却 是 中 国 地 图 的 一 个 特征 ,例如 ,在 内 蒙 直 和 林 格 尔 上 发 现 的 
J&iX." — t5 3& H pS Ei [e] , 122 EE [Ea 2 T EJ s E PH. S 79] Bel A DAI REL TEE 
村 ) 城 市 平面 图 (图 4-13) ,图 中 所 表示 的 建筑 就 周围 的 城墙 来 看 ,大 概 
部 是 在 问 一 个 水 平面 上 的 ,不 过 ,楼 房 高 度 购 表示 则 使 读 图 者 感 党 到 像 
是 有 数 个 不 同 水 平 层面 ,图 中 所 国 的 人 物 也 特别 等 大 ,大 得 眼 建 筑 房 舍 
一 样 大 。 这 幅 城 市 图 也 许可 以 作为 说 明 一 幅 地 图 上 有 多 种 比例 尺 的 一 
个 例子 。 

这 方面 一 个 更 复杂 的 例子 (图 4-14) ,是 同一 十 幕 中 与 繁 阳 城市 平面 
图 一 起 出 并 的 宁 城 城市 平面 图 。 图 中 所 表示 的 物体 都 是 在 同一 地 面 , 但 
是 有 些 是 侧面 的 ,有些 在 地 商 上 ,又 有 些 的 高 度 则 比 地 面 高 ,整个 地 图 好 
像 有 不 同 高 度 的 面 。 左 上 方 一 个 大 建筑 物 的 正面 表示 比 地 面 较 高 的 高 
度 ,也 表示 了 建筑 物 室内 的 景象 ,图 画作 者 明白 只 有 用 不 同 的 透视 才 可 以 
充分 表示 室内 的 景象 。 所 以 ,与 干 华 后 沈 括 所 说 的 多 透 栅 相符 合 , 这 一 大 
建筑 物 的 表示 是 侧面 的 , 谈 图 者 可 以 看 到 房屋 的 内 部 。 


O ”关于 中 国 绘画 中 处 理 透 视 的 详细 讨论 ,请 参阅 Benjamin March, "Linear perspective in 
Chinese painting." Eastern Art, vol. 3 (1931), pp. 113-139; 及 George Rowley, Principlesof Chi- 
nese Painting (Princeton; Princeton University Press, 1959). 


* 译 者 按 : 原 书 作 前 汉 ,原作 者 已 注意 到 这 一 笔 误 , 见 私人 通信 。 
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图 4-13 ARIRE 
内 蒙古 和 林 格 尔 汉 墓 发 现 的 繁 阳 城 图 , 方 坦 (Jan Fontein) 比 较 了 幕 中 壁画 的 照片 与 现代 画 本 
的 了 照片 ,发现 现 代 夯 本 极端 逼真 。 画 本 很 重要 ,因为 原 图 已 经 开始 损 永 。 见 Jan Fontein and Wu 


Tung, Han and T'ang Murals Discovered in Tombs in the People s Republic of China and Cop- 


ied by Contemporary Chinese Painters( Boston; Museum of Fine Arts, 1976). 


ARRIA 94cm X 80cm。 本 图 照片 由 北京 中 国 入 学 院 自 然 科学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 


多 向 透视 的 使 用 并 不 仅 限于 和 林 格 尔 的 幕 中 壁画 ,1973 年 出 土 的 
马 王 堆 汉 幕 中 的 两 幅 外 图 也 应 用 了 多 向 透视 方法 。 其 一 就 是 表示 建筑 
物 的 方式 , 读 图 的 人 要 旋转 地 图 从 不 同方 向 看 图 , 才 可 以 看 到 全 狐 ( 抑 
第 一 章 图 1-7)。 另 一 幅 上 面 表 示 的 驻军 总 部 的 符号 ,也 用 同样 方式 表 
示 ( 彩 色 播 图 8) ,该 幅 是 驻军 图 ,驻军 总 部 放 在 地 图 的 中 央 , 全 图 表示 了 
各 种 军事 设施 。 初步 研究 这 幅 地 图 的 学 者 和 后 来 研究 这 幅 地 图 的 学 老 
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都 说 这 幅 地 图 的 比例 尺 正 确 , 所 以 在 军事 部 署 上 很 有 用 。 虽 然 这 幅 地 
图 本 身 并 设 有 表明 是 什么 比例 尺 ,但 是 根据 与 同 地 区 的 现代 地 图 进行 
比较 ,可 以 判断 这 幅 地 图 的 比例 尺 还 是 相当 正确 的 。 不 过 这 一 结论 好 像 
并 不 是 很 站 得 住 脚 ,因为 这 幅 地 图 比例 尺 最 一 致 的 部 分 , 介 于 1 : 80 000 
53 1: 100 000 之 则 ,其 他 部 分 比例 尺 的 变 差 则 较 大 。 免 i 
证 不 算 大 ,但 是 从 军事 观点 来 看 ,例如 要 指挥 军队 向 某 一 地 点 增援 ,这 
A E illie pita 
,但 却 不 能 作为 汉代 地 图 采用 裴 秀 分 率 原 理 的 证 明 。 这 幅 地 图 以 及 
其 他 的 证 据 ,可 以 用 来 证 明 那 时 地 图 可 能 与 画 有 较 多 的 共同 点 ,而 与 斐 
秀 所 倡导 的 定量 地 名 学 则 具有 较 少 的 共同 点 。 








图 4-14 汉代 宁 城 图 
这 是 内 蒙古 和 林 格 尔 汉 落 发 现 的 汉代 宁 城 图 (也 请 看 图 4-13)。 
本 图 尺寸 为 129cm X159cm。 本 图 获得 北京 文物 出 版 社 的 许可 。 





© 马 主 堆 汉 幕 息 书 整理 小 组 ,长 沙 马 王 堆 三 号 汉 墓 出 土 姓 军 图 整理 简报 ",《 文 物 》, 1976 
年 第 1 期 ,页 18-23。 
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这 幅 地 图 上 有 一 个 奇特 的 现象 ,就 是 表示 山地 和 河流 的 方式 眼 周 
朝 晚 期 的 艺术 中 用 弯曲 线条 表示 山 丘 、 波 浪 、 云 的 方式 一 样 ,线条 弯曲 
的 规律 也 极其 显著 。 假 若 裴 秀 看 到 像 这 样 的 地 图 他 大 概 会 生气 ,因为 
地 图 所 表示 的 状况 与 所 观察 的 实际 状况 不 符合 。 可 是 ,景观 理想 化 的 
倾向 , 却 是 中 国 艺术 一 个 悠久 的 特征 。 此 外 ,山地 等 高 线 上 的 尖 状 三 时 
花纹 好 像 也 提供 了 地 图 一 个 抽象 的 特性 。 三 叶 花 纹 也 许 是 从 表示 山地 
的 符号 痕 化 来 的 ,这 种 推测 可 以 由 马 王 堆 汉 墓 出 土 文物 上 的 类 似 花 纹 
得 到 证 明 。 这 些 花 纹 既 画 在 漆器 上 ,也 画 在 和 印 在 丝绸 上 (图 4-15 和 
图 4-16) ,鉴于 曲线 的 规律 性 和 没有 表示 等 级 ,这 种 设计 表明 地 图 不 像 
是 实用 的 。 这 上 跟 过 去 学 者 们 的 看 法 不 同 , 特 别 是 与 有 些 学 者 所 说 的 该 
图 用 于 军队 部 署 的 看 法 不 同 。 





图 4-15 MRA ER 
蕊 干 堆 发 现 的 汉代 涨 酒杯 。 
原件 的 尺寸 为 4. 5cmX17.3cmX17. 8cem。 本 图 获得 湖南 省 博物 馆 的 许可 。 


四 为 其 与 视觉 艺术 的 密切 关系 ,这 幅 驻 军 图 应 该 从 与 前 面 所 讨论 
的 方 草地 图 的 相互 关系 来 看 。 在 表示 方式 上 , 马 王 堆 地 图 与 和 林 格 
泵 出 土地 图 有 若干 共同 特点 。 和 林 格 尔 的 庄园 地 图 (图 4-17) 中 所 表 
不 的 道路 和 山王 ,不 像 马 王 堆 地 图 里 所 表示 的 那么 对 称 。 这 幅 庄 园 
地 图 上 所 使 用 的 多 向 透视 方法 ,类 似 驻 军 图 上 表示 各 种 现象 的 方法 。 
在 庄园 地 图 上 ,有 些 现 象 是 正面 形象 ,也 有 些 其 他 的 现象 则 是 从 天 空 
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图 4-16 汉代 的 绢 
这 是 马 王 堆 发 现 汉 代 绢 的 一 小 片 ,五 彩 的 设计 图 案 男 在 绢 上 。 
本 图 获得 湖南 省 博物 和 馆 的 许可 。 


向 下 略微 斜 看 的 正视 形象 ,不 过 两 者 都 放置 在 同一 平面 上 上。 同样 gE 
军 图 上 的 河流 和 军事 设置 也 是 从 上 向 下 看 的 形象 ,而 山 丘 和 建筑 物 
则 是 用 侧面 形象 高 度 表 示 的 。 











4-17 汉代 的 “庄园 图 ” 
内 蒙古 和 林 格 尔 汉 莫 发 现 的 壁画 “庄园 图 "(也 请 参阅 图 4-13)。 
原 图 尺寸 约 为 191cmX 300cm。 本 图 获得 北京 文物 出 版 社 的 许可 。 
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驻军 图 是 在 一 位 宫 吏 的 莫 中 发 现 的 , 它 与 和 林 格 尔 的 壁画 地 图 同 
属 一 类 。 和 林 格 尔 地 图 画 在 幕 璧 上 ,所 以 没有 现实 世界 的 实用 目的 ;不 
过 ,作为 死者 官位 和 财富 的 象征 ,这 可 能 有 助 于 死者 在 阴间 得 到 地 位 和 
名 望 。 马 王 堆 驻军 图 的 陪葬 表 永 其 功能 至 少 一 部 分 是 仪式 上 的 ,驻军 
图 是 一 种 仪式 的 物品 ,是 葛 礼 的 一 部 分 。 这 种 用 法 可 以 解释 在 同一 墓 
中 其 他 各 种 陪葬 物品 上 所 出 现 的 花纹 , 眼 地 图 上 的 花纹 是 一 样 的 。 从 
这 种 观点 来 看 ,驻军 图 似乎 不 是 为 了 军事 计划 而 绘制 的 ,而 是 用 于 给 死 
者 奔赴 阴间 壮 行 ,表示 他 过 去 在 阳 间 的 军事 地 位 。 这 一 结论 也 与 幕 中 
写 给 阴间 的 信函 相符 合 ,这 一 信函 由 死者 的 管家 人 员 写 在 木板 上 :“ 十 


中 , 移 质 ( 藏 ) 物 一 编 , 书 到 先 选 ( 撰 ) 具 奏 质 ( 藏 ) 君 ".@ 这 一 信函 暗示 将 
死者 委托 给 了 阴 府 , 墓 中 陪葬 文物 显然 是 供 死 者 在 阴间 使 用 的 。 

虽然 此 处 所 作 的 结论 ,对 以 前 有 关 驻 军 图 的 结论 提出 了 质疑 ,但 这 
并 不 一 定 就 能 否定 汉代 中 国人 根据 直接 或 间接 量度 距离 绘制 地 图 的 论 
点 。 驻 军 图 的 确 跟 该 区 实际 地 理 状况 很 符合 ,就 图 上 山 丘 等 高 线 的 规 
律 状况 来 看 ,该 图 大 概 不 是 根据 测量 资料 所 绘制 的 ,但 是 也 可 以 想像 得 
到 ,驻军 图 的 绘制 是 根据 原型 的 测量 资料 ,也许 是 一 幅 地 图 而 来 ,因为 
原 图 太 珍贵 , 陪 闫 太 可 惜 。 这 可 能 也 说 明了 为 什么 有 些 学 者 在 坚持 认 
为 驻军 图 代表 定量 传统 的 同时 却 忽略 了 其 与 艺术 和 政治 之 间 的 明显 关 
联 。 不 过 ,此 处 所 作 的 相反 结论 的 确 也 存在 一 些 问题 ,例如 ,并 没有 证 
据 可 以 证 明 驻 军 图 是 专门 为 陪葬 而 新 绘制 的 。 

总 之 ,虽然 驻军 图 显示 了 将 地 图 学 传统 与 艺术 传统 分 隔 开 来 的 困难 ， 
这 种 困难 并 不 限于 古 地 图 ,但 是 在 这 种 情况 下 ,我 们 可 以 这 样 说 , 当 两 者 
发 展 * 成 熟 了 "”, 这 两 种 传统 便 易 于 分 开 。 对 于 这 种 可 能 ,有 若干 例证 是 可 
以 用 于 反 驱 的 。 一 个 比较 著名 的 例子 是 唐 代 诗人 兼 画家 王 维 的 卷轴 ,由 


C—O 


多 ”湖南 省 博物 馆 与 中 图 科学 院 兆 古 研究 所 ,“ 长 沙 马 王 堆 二 、 三 号 汉 莫 发 搬 简 报 ",《 文 物 》， 
1974 年 第 7 期 ,页 39-48 及 页 63,3| 文 见 页 43。 英 文 译文 根据 余 英 时 翻译 并 加 修改 , 见 Ying-shih 
Yu, New evidence on the early Chinese conception of afterlife: a review article," Journal of Asian 
Studies, vol, 41(1981), pp. 81-85, esp. p. 82. 陪葬 物品 包括 410 块 木 条 和 木板 , 据 报 道 , 清 童 所 列 
物品 与 莫 中 所 发 现 者 很 符合 ,不 过 地 图 是 否 也 列 在 单子 上 , 尚 待 查 江 。 
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于 原画 已 佚 ,这 幅 画 只 能 从 后 来 的 摹 本 或 印 本 看 到 (图 4-18 和 彩色 岳 
图 9)。 这 幅 画 画 的 是 作者 的 庄园 ,各 种 本 子 都 表示 这 幅 画 是 多 加 透视 
的 ,这 种 多 向 透视 方式 常常 运用 在 卷轴 画 上 。 画 的 空间 组 织 加 强 了 这 可 
移动 的 焦点 ,空间 完全 随 主题 点 的 安排 而 移动 ,这 些 空间 主题 点 都 是 围 起 
来 的 , 称 为 "空间 单元 ". 灸 此 外 ,大 地 的 平面 是 倾斜 的 ,不 过 山 丘 和 栅 木 
则 用 正面 形象 表示 ,同时 , 画 上 的 每 一 空间 主题 点 也 都 有 各 目的 标题 





























4-18. TÆR W” 
ggf Cep Bg E 2888) LS] 89— 88/23 o 
整个 原画 的 尺寸 为 30cm X 480. 7cm。 获 得 美国 西雅图 艺术 博物 馆 的 许可 。 





$9 Sherman E. Lee, Chinese Landscape Painting (Cleveland: Cleveland Museum of Art, 1954 ), 
p. 19. 
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王 维 的 画 引起 了 一 些 有 关 正 确 分 类 的 争论 , 即 这 幅 画 是 山水 画 还 是 
WEAR? 赞成 是 山水 画 的 人 认为 这 幅 画 不 够 抽象 ,而 这 种 高 度 抽 象 至 少 
在 20 世纪 通常 是 与 地 图 有 关 的 。 除 了 这 些 标题 ,这 幅 画 并 役 有 使 用 表示 
UARRA S EREE RRE RIS IRI, 但 在 另 一 
方面 ,这 幅 画 又 的 确 在 某 些 方面 暗示 了 一 些 可 将 其 归于 地 图 的 要 素 : 第 
一 ,表示 实际 的 地 方 ; 第 二 ,好 像 有 意 促 进 对 该 地 方 空间 的 了 解 ,标题 就 直 
RR 了 这 种 意图 ;第 三 ,的 确 表 示 了 某 种 程度 上 的 空间 组 织 抽 象 化 ,将 

空间 组 织 成 方形 的 单元 。 这 幅 画 同时 包括 图 画 的 和 地 图 的 要 素 , 符 合 哈 
维 (Harvey) 地 图 分 类 中 的 “图 画 地 图 ”。 贸 

这 种 阅读 也 可 以 应 用 于 敦煌 千 佛 洞 中 关于 五 台山 的 壁画 (图 4-19)。 
EEE ES 4. 6 2, 3, 13 K, mF 980 年 与 995 年 间 。 就 像 王 维 的 “ 罗 川 图 "一 
TE ,五 谷山 壁画 的 图 画 空 间 也 是 分 成 空间 单元 ,不 过 在 这 种 情况 下 ,各 个 
空 则 单元 都 有 道路 和 小 径 相 连结 ,所 以 看 画 的 人 “不 至 被 迫 跳 过 障碍 ,从 








4-19 10 ttp ei lig p E RT 
敦煌 干 佛 润 石窟 五 台山 壁画 。 
整个 壁画 的 尺寸 为 4.6mX13m。 获 得 北京 文物 出 版 社 许可 。 


69 MP. D. A. Harvey, The History of Topographic Maps: Symbols, Pictures and Surveys 
(London: Thames and Hudson, 1980), RHET 9m, 4 38 (Berthold Laufer) 认 为 唐 代 山 水 画 大 师 的 
作品 "从 当时 高 度 发 展 的 地 图 学 中 得 到 了 很 强烈 的 动力 ”。 劳 弗 又 说 王 维 的 作品 “目的 不 是 表示 任何 
山水 景观 ,而 是 要 表示 王 维 珍 爱 和 长 期 观察 得 出 的 轴 川 地 形 。 画 家 不 得 不 用 跟 地 图 学 家 一 样 的 方 
ik. UL Berthold Laufer, "The Wang Ch'uan T'u, a Landscape of Wang Wei," Ostasiatische Zeitschri ft , 
vol. 1, no. 1 (1912), pp. 28-55, esp. 53-54. 
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一 个 单元 跳 到 另 一 个 单元 ,看 者 可 以 很 容易 地 沿 着 画 中 人 物 旅行 的 路 线 
SE”. 就 像 上 面 所 讨论 的 古 地 图 和 古 画 ,五 台山 壁画 显然 也 是 多 透视 
点 的 , 画 中 所 表示 的 物体 有 数 个 不 同 的 平面 。 五 台山 壁画 的 地 图 学 特征 ， 
一 部 分 来 自 潍 涡 花饰 的 应 用 , 既 表 示 物 体 在 地 面 上 ,也 表示 物体 在 天 上 ; 
一 部 分 来 自 抽象 的 图 形 表示 , 山 丘 .建筑 ,城市 等 的 表示 在 外 观 上 呈现 若 
干 一 致 性 ,这 至 少 表明 遵循 了 一 些 惯例 的 传统 。@ 

甚至 在 欧洲 地 图 学 及 其 平面 的 和 抽象 的 表示 方式 传人 中 国 以 后 ,中 
国 地 图 仍然 使 用 多 向 透视 和 形象 表示 方法 ,这 两 者 被 视 为 正当 的 地 图 绘 
制 | 方法 。《 三 才 图 会 } 是 1607 年 完成 的 一 部 百科 全 书 , 它 将 山水 画 、 计 里 
画 方 地 图 及 包括 形象 与 平面 表示 方法 的 地 图 视 为 地 理 图 (图 4-20)。 尽 管 
由 于 《三 才 图 会 既 包 括 较 早 期 的 材料 ,也 包括 当时 的 材料 ,所 以 其 内 容 也 
许 并 不 能 代表 17 世纪 的 中 国 地 图 学 ,但 是 在 采用 混合 不 同 表 示 方 法 这 一 
点 上 则 涉及 当时 的 甚至 是 后 来 的 地 图 。 例 如 一 本 18 世纪 地 图 集中 的 一 
幅 府 地 图 (彩色 插图 10) 就 具有 若干 显著 的 干 维 山水 画 的 风格 ,这 幅 府 地 
图 上 有 绿色 和 蓝 色 ,表示 同样 的 空间 组 织 , 它 强调 空间 的 单元 ,使 用 多 向 
透视 点 ,图 中 的 地 平面 是 倾斜 的 ,然而 山 丘 则 是 用 高 度 表示 ;就 像 王 维 的 
画 一 样 ,每 一 单元 都 有 标题 ,其 功能 在 于 有 助 于 对 各 种 物体 之 间 空 间 关系 
的 了 解 。 由 于 这 幅 地 图 的 绘制 年 代 相 当晚 , 它 足以 证 明 在 欧洲 地 图 学 方 
法 传人 中 国 以 后 ,中 国 地 图 学 中 的 表示 方式 仍然 不 能 完全 与 其 他 形式 的 
视觉 表示 方法 分 开 。 

这 种 结论 可 以 由 16 世纪 到 19 世纪 的 地 理 著作 得 到 进一步 的 证 
明 。 在 16 世纪 到 19 世纪 期 间 , 形 象 的 和 平面 的 表示 都 叫做 图 ,例如 
4-21 到 图 4-23 所 示 各 图 是 区 域 和 地 方 方 志 中 的 图 ,假若 我 们 将 地 名 
除 掉 , 有 些 图 便 跟 真 正 的 山水 画 无 异 。 尤 其 是 地 图 中 带 有 人 物 、 动 物 、 
船只 等 形象 时 ,情形 就 更 是 如 此 ,这 些 形象 在 通常 的 地 图 上 都 是 没有 
的 。 方 志 的 编 所 者 认为 平面 的 与 形象 的 表示 都 很 重要 , 计 里 画 方 地 图 


CE re er ee ee ep 


QU Emesta Marchand, " The panorama of Wu-t'ai Shan as an example of tenth century 
cartography,” Oriental Art, n. s. no. 22 (1976), pp. 158-173, esp. p. 159. 
QD 见 注 70: Marchand, "Panorama of Wu-t'ai Shan," p. 159 and pp. 169-170. 
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是 “经 ”, 山 丘 河流 、 村 庄 的 地 图 是 “ 纬 ".@ 受到 欧洲 地 图 学 表示 方法 的 








D 《和 豫州 志 》(1835j; 影 印 本 ;台北 : 台湾 学 生 书 局 ,1968) , 卷 1, 页 1a-b. 
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4-20 明代 《三 才 图 会 ?中 的 三 幅 地 图 
采 自 《三才 图 会 中 的 地 理 图 ,请 注意 用 于 这 些 木 刻 地 图 中 的 表示 方式 ,包括 平面 图 .象形 图 
画图 、 两 兰 的 混合 方式 。(a) 为 “ 九 边 总 图 ”,(b) 为 杭州 “西湖 图 ",(c) 为 贵州 * 养 龙 坑 图 "。 
每 页 的 尺寸 为 21cemX14cm。 三 者 皆 采 自 王 折 编 ,《 三 才 图 会 )(1607 年 完成 ,1609 年 出 版 ), “地 
理 各 卷 ; (a) 卷 3, 页 1b-2a，(b) 卷 9, 页 20a-b, (c) 卷 12 ,页 39a。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


影响 , 清 代 方 志 地 图 较 多 使 用 直线 或 聚合 透视 方法 。 但 是 这 些 方 法 并 
没有 完全 取代 以 前 的 多 向 透视 方法 ,而 是 新 旧 方 法 混合 使 用 (网 图 4-24 
和 图 4-25).@ 像 传 统 中 国 地 图 学 的 计 里 画 方 的 网 格 与 欧洲 地 图 学 的 
坐标 网 格 、 聚 合 透视 .多 向 透视 ,常常 同时 出 现在 同一 幅 地 图 上 。 





3 前 面 已 经 提 到 ,聚合 透视 方法 可 能 在 欧洲 地 图 学 传人 以 前 就 已 经 有 了 ,不 过 其 使 用 并 不 
普 驳 。 育 合 透视 的 原理 好 像 也 并 不 广为人知 ,据说 耶稣 会 的 传教 士 曾 介绍 过 聚合 透视 原理 。 有 数 
位 中 国 作者 对 欧洲 绘画 艺术 的 人 物 及 景物 毕 肖 毕 真 的 情形 感到 惊奇 。 关 于 欧洲 艺术 对 中 国 绘画 
的 影响 ,可 参考 James F. Cahill, The Compelling Image: Nature and Style in Seventeenth-Centu- 
ry Chinese Painting (Cambridge, MA. Harvard University Press, 1982), pp. 70-105; and Harrie 
Vanderstappen, ” Chinese art and the Jesuits in Peking,” in East Meets West: The Jesuits in 
China, 1582—1773, ed. Charles E. Ronan and Bonnie B. C. Oh (Chicago: Loyola University 
Press, 1988), pp. 103-126. 
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4-21 浙江 的 四 幅 地 图 : (a) 为 “玉环 山 图 ”,(b) 为 “天 目 山 图 ” 
(c) 为 "武林 山 图 " ,(d) 为 "处 州 府 图 ” 
请 比较 图 4-22 与 图 4-23, | 
每 页 的 尺寸 约 为 19. 5em X 14cm, KÁ CETTE 38 3: 2 (1736) 1884 年 本 ; (a) 玉 环 山 , 卷 1, 页 
30b-31a, (DX Blili 26 1, pi. 32b-33a,(c) 武 林山 , 卷 1, 页 34b-35a,(d) 处 州 府 , 卷 1, 页 28b-29a, 
哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书 迄 提供 。[ 译 者 按 :; 原 书 将 (a) 误 为 "处 州 府 图 ",(b) 误 为 "玉环 出 图 ”， 
(c) 误 为 “天 目 山 图 ”,(d) 误 为 "武林 山 图 ”, 想 系 笔 误 。] 
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图 4-22 甘肃 的 三 幅 地 图 : (a) 为 “ 西 大 通 镇 营 制 图 ”， 


(b) “RALE”, C) 为 “ 西 侦 山 图 ” 
三 图 原来 尺寸 内 为 22em X 34cm, 


采 自 《甘肃 通 志 》(1736): (a) 卷 1, 页 35b-36a,(b) 卷 1, 页 36b-37a,(c) 3 1, Ti] 37b-38a。 
哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 
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(A d 
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图 4-23， 永 平 府 的 三 幅 地 图 : (a) 为 “学 宫 图 " 
(b) 为 “石门 寨 城 图 ",(c) 为 “河道 图 ” 
二 图 原来 尺寸 兹 为 26. Sem X 32em, 
采 自 ( 永 平 府 志 》(1879): (a) 图 15a-b,(b) 图 16a-b,(c) 图 17a-b。 哈 佛 大 学 哈佛 
燕 京 图 书包 提供 。 


` 
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图 4-24 广 平 府 " 府 城 隐 庙 图 ” 
也 请 参阅 图 4-25 ,这 两 幅 图 为 木刻 地 图 中 聚合 透视 的 例子 。 
RER 23cm X 27cm, REU SERES) (1894) ,3 1 ,图 7。 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 







T | » 
n! a 











图 4-25 通州 "州治 图 ” 
原 图 整 页 尺寸 为 22. 5cmX 14. 5cm。 采 自 《 通 州 志 》(1879) ,图 2b-3a。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 
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八 、 重 新 界定 地 图 


欧洲 地 图 学 和 欧洲 视 筑 艺术 对 中 国 地 图 学 的 影 啊 , 也 从 一 个 侧面 
说 明了 中 国文 化 中 绘画 与 地 图 学 的 密切 关系 。18 世纪 的 一 部 题 画 诗 集 
提供 了 有 关 这 方面 进一步 的 证 明 , 3x BE FT SE EH Bit REUS (1654—1722 ) f] 
XE , 康 晤 帝 也 曾 命令 耶稣 会 传教 十 利用 欧洲 测绘 方法 测绘 中 国 新 图 。 
虽然 欧洲 地 图 的 图 式 在 康 巾 朝 就 已 传人 ,但 是 上 述 诗集 编者 所 表示 的 
地 图 概念 却 好 像 并 没有 受到 欧洲 思想 的 影响 。 这 部 诗集 中 插图 的 分 类 
包括 地 理 图 和 山水 画 。 根 据 这 部 诗集 卷首 凡 例 的 说 明 , 地 理 图 表示 一 
地 山海 地 形 的 大 势 。 山 水 图 则 是 无 中 生 有 创作 的 画 , 用 以 表示 个 人 的 


沁 名 为何 由 向 水 省. 则 为 水 "@ 根据 这 _ 际 达 地 理 四 之 所 以 
图 ,就 是 地 图 所 表示 的 是 真实 的 地 理事 实 ,而 不 是 想像 的 或 者 甚至 没有 
地 名 的 状况 。 山 水 画 好 像 是 比 地 图 具有 和 较 多 的 自我 表达 和 较 多 的 想 
R ,不 过 至 于 自我 表达 的 程度 有 多 少 才 算是 山水 画 而 不 是 地 理 图 ,界线 
并 不 明确 。 

不 幸 的 是 ,由 于 这 部 诗集 并 没有 将 原 题 诗 的 画 收 入 ,所 以 我 们 也 就 
无 法 明确 区 分 地 理 图 与 山水 画 。 按 照 凡 例 中 的 定义 ,任何 表示 实际 地 
方 的 山水 画 , 像 王 维 的 “ 辆 川 图 " ,作者 强调 逼真 ,不 加 修饰 ,也 标明 所 表 
示 的 地 理 现象 , 即 视 为 地 理 图 。 所 以 ,在 清 代 的 方志 地 图 中 ,常常 可 以 
同时 看 到 形象 的 与 平面 的 表示 形式 ,有 时 候 两 者 更 是 同时 出 现在 同一 
幅 地 图 上 。 | 

就 传统 的 中 国 地 图 学 来 说 ,* 地 理 ” 一 词 还 有 另外 的 意义 。 它 除了 
指 英文 geography, 即 地 理 和 历史 的 地 理 ,也 可 以 指 传统 中 国 风水 中 的 
“位 置 ", 用 于 评价 房 伟 和 坟墓 地 点 的 “ 气 "”。 地 气 的 重要 性 指出 了 传统 


四 陈 邦 并 等 辑 ,《 御 定 历代 题 画 诗 类 》,1707 年 , 文 济 阁 四 库 全 书本 ,“ 凡 便 ”, 页 1b. dS 
日 本 学 者 海 野 一 隆 在 "Maps as picture; the old Chinese views of maps (1989 £g 6 H26 HS 7 HI 
日 在 海牙 召开 的 第 13 Ra Ed er Hb Pe EAE) xum uibpshiesaxipue ms. dSR— DEBE 
We vC 4b Br DITS ERE. PES UD ESRB PS S cj Bro FR], — BR XE TEES REC RIS TUL AEREE Ju 
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中 国之 艺术 与 科学 之 间 的 关联 ,地 点 定位 和 图 画 艺 术 之 间 的 关联 是 不 
难看 出 的 。 山 水 画 和 地 图 常常 表示 理想 的 地 点 状况 (图 4-26)。 看 风水 
的 风水 先生 们 ,认为 直线 条 是 风水 不 好 的 征兆 ,缺乏 气 ,没有 活力 。 地 
图 绘制 者 也 表示 出 对 活力 有 同 桩 的 兴趣 ,从 而 比较 偏好 不 对 称 和 不 规 
则 。 这 种 特性 用 形象 表示 最 好 ,而 不 是 用 平面 的 方法 。 甚 至 在 计 里 画 
方 的 地 图 上 ,也 常常 可 以 看 到 整齐 的 方 格 被 图 形 所 破坏 。 久 

对 物质 形式 活力 的 兴趣 表明 ,地 图 为 各 种 表示 方法 的 一 种 ,坚持 现 
实 世 界 并 不 优先 于 主观 。 正 如 上 面 讨论 所 示 , 在 中 国 的 表示 理论 中 , 客 
观 的 表示 并 不 妨碍 主观 性 。 自 然 外 观 的 表示 是 了 解 实际 状况 的 一 种 手 
段 , 实 际 状况 即 物体 和 艺术 家 的 内 部 和 内 心 状况 。 清 代 一 部 有 关 水 文 
的 著作 中 承认 了 这 种 方法 :“ 绘 与 图 者 , 必 区 分 细 目 ,而 后 可 析 其 条 理 ; 
亦 必 统 括 全 形 ,而 后 可 哥 其 纲 维 。”@ 一 幅 地 图 就 像 是 一 幅 画 ,不 仅 仪 是 
一 项 记录 ,而且 也 是 地 图 制作 者 对 基本 形式 直接 感觉 的 产物 。 地 图 的 
绘制 涉及 将 外 在 的 详细 状况 变 成 内 心 的 感觉 ,也 就 是 一 种 “心理 景观 ” 
(mindscape)。 所 以 地 图 不 仅 表示 自然 的 外 瑶 ,而 且 也 反映 地 图 制作 者 
的 记忆 和 见解 。 前 面 提 到 的 山水 画 题 诗集 提供 了 充分 的 证 握 , 证 明 地 
图 就 是 要 这 样 来 阅读 的 , 它 不 仅 是 获得 有 关 现 实 世界 知识 的 一 种 手段 
要 且 也 是 增强 个 人 主观 世界 或 情感 经 验 的 一 种 手段 。 

众所周知 ,中 国 山 水 画 很 容易 激发 诗 兴 。 事 实 上 ,宋代 以 后 ,一 幅 山 

水 画 除 非 有 题 诗 , 否 则 就 常常 被 视 为 是 未 完成 的 画 , 题 诗 由 作者 本 人 或 别 


eee aan 


如 ”据说 有 一 次 宋太祖 计划 重建 帝都 ,改变 地 图 以 除 掉 直 线条 。 据 岳 珂 (1183 4E EO BEC 
SEL: CTESRIXUI (968 年 ) 艺 祖 初 修 注 京 (即今 开封 ), 大 其 城址 , 曲 而 罕 如 最 |, 褒 区 。 疼 老 相 传 请 ; 
赵 中 令 和 网 工 奏 图 PRHE MERA] AHAAA ,并 并 绳 列 。 上 览 而 怒 , 自 取 笔 除 之 , 命 以 
ERER, THUR. DEn: 依 此 修筑 "意思 是 说 成 展 年 , 守 太 注重 建 帝 都 ,加 大 城墙 和 约 墙 
其, 弯 弯 曲 曲 ,宰相 召集 工 折 ,采用 方 格 和 直线 条 ,四 徊 有 门 , 城 坊 和 市 场 按 方 格 形式 安排 ,宋太祖 
看 到 很 生气 ,显然 是 不 高 兴 喜 线条 ,他 亲身 用 笔 勾 掉 , 命 在 纸 上 末 一 个 大 圆圈 ,弯曲 上 下 倾斜 Sm IE 
说 依 此 重修 。 见 喇 珂 ,人 4 查 吕 并 大 约 在 1210 年 完成 ) ,四 库 全 书本 , 卷 1, 页 9b。 关 于 上 述 事 件 , 虽 
然 岳 末 并 没有 清楚 说 明 ,但 宋太祖 好 像 是 按照 众所周知 的 浏 地 原则 做 的 。 测 地 学 亦 称 风水 和 堪 
BH ,英文 文献 中 有 关 测 地 学 最 好 的 简介 ,就 是 Steven J. Bennett," Patterns of sky and earth: a Chi- 
nese science of applied cosmology,” Chinese Science , vol. 3 (1978), pp. 1-26 , 测 地 党 误 为 泥土 占 小 
(geomancy) ,两 者 实际 无 闫 。 

O FAH, GSHUBAZOBE) (1782 年 刻本 ;影印 本 ;人 台北 ; 广 文书 局 ,1969) , 卷 1, 页 6a。 
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图 4-26 清 代 “广东 省 全 图 "的 一 部 分 


18 世纪 “广东 省 全 图 "的 一 部 分 。 珠 江口 的 位 置 不 正确 ,本 来 位 在 广州 的 东南 ,图 上 却 位 在 广 
州 的 正 南 。 珠 江 的 两 岸 呈 对 称 状 ,而 使 南北 轴 贯 穿 广州 城市 的 中 央 , 这 与 实际 情况 不 符 , 但 在 风 
水 位 置 上 则 是 有 意 使 广州 着 上 去 处 在 有 利 的 位 置 。 | 

全 图 的 原来 尺寸 为 151cmX277cm。 华 七 顿 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 


.人 完成 。@ 所 以 画 与 诗 可 以 代表 “三 绝 ”, 语 言 、 书 法 、 视 觉 艺术 构成 整个 
作品 。 有 一 点 也 许 不 为 大 家 所 知 ,地 图 也 能 激发 诗 兴 ,地 图 上 的 题 诗 用 于 
表示 主观 要 素 ,以 反映 自然 世界 。 这 是 其 他 章节 中 讨论 地 图 与 文字 注 记 
关系 时 需要 考虑 的 另 一 方面 。 

这 些 诗 表明 地 图 不 仅 是 了 解 空间 关系 的 一 种 手段 ,而 且 也 是 了 解 
情感 经 验 的 一 种 手段 ,例如 表示 一 个 人 回忆 一 个 地 方 的 感觉 手段 。 段 
义 平 曾 说 :“ 空 间 转变 为 地 方才 有 意义 ,地 方 是 价值 具体 的 表现 " ,价值 





| () 见 Michael Sullivan, The Three Perfections: Chinese Printing, Poetry, and Calligraphy 
(London ; Thames and Hudson, 1974) ;and Shen C. Y. Fuezal., Traces of the Brush ; Studies in Chi- 
nese Calligraphy (New Haven; Yale University Press, 1977), pp. 170-180. 
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是 有 感情 的 .@ 这 一 点 可 以 用 丁 准 年 (1335 一 1424) 对 “长江 万 里 图 ”的 
题 诗 来 说 明 , 原 图 显然 已 佚 。 的 确 有 同名 或 名 称 类 似 的 地 图 流传 下 来 ， 
从 这 些 地 图 中 我 们 可 以 想像 到 丁 氏 地 图 里 所 表示 的 长 江 ( 图 4-27 和 
K 4-28 分 别 定 长 江山 水 画 及 长 江 地 图 的 例子 )。 虽 然 原 来 的 地 图 已 不 
存在 , ] 准 年 的 诗 却 保 存在 4 诗 类 》 中 ,因而 已 佚 的 地 图 仍 能 按照 《 诗 类 》 
中 的 分 类 视 为 地 图 。 就 本 氏 这 一 个 案 来 说 ,地 图 是 寻求 来 源 的 假托 ,来 
产 指 的 是 一 个 熟悉 的 地 方 。 


- 


长 江 于 万 里 ， 
何 处 是 依 乡 ? 
A Wu, 
TK f A XX R 0 








4-27 13 世纪 “长 江 万 里 图 "的 一 部 分 
一 说 "长江 万 里 图 "的 作者 是 巨 然 和 尚 (大 约 活跃 在 960 一 980 年 ) 。 画 中 长 江 的 两 岸 都 是 侧面 
的 ,并 且 有 地 名 。( 译 者 按 , 原 书 作 者 怀疑 本 图 的 作者 是 巨 然 和 尚 , 见 原作 者 给 译 者 的 私人 通信 。) 
全 图 八 寸 为 43. 7cm X1654cm。 华 盛 顿 史 密 森 博物 馆 的 弗 里 尔 艺 术 馆 提供 。 


(9  Yi-fu Tuan, Space and Place. The Perspective of Experience (Minneapolis; University 
of Minnesota Press, 1977), p. 136 and p. 12. 

(9 MET: 陈 邦 彦 编 ,《 御 定 历代 题 画 诗 类 》, 四 库 全 书本 , 卷 6, 页 8a。 汉 阳 是 湖北 省 的 一 
个 县 ,位 于 长 江北 岸 汉 水 与 长 江 的 会 合 处 。 诗 中 第 一 行 , 丁 鹤 年 使 用 技巧 的 语言 ,描述 长 江 是 很 长 
的 柯 流 , 以 证 明 " 长江 ”名 称 的 恰当 性 。 
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4-28 “长 江 万 里 图 "的 一 部 分 
与 图 4-27 一 样 , 表 示 长 江 的 两 岸 ,并 且 有 地 名 。 
每 一 页 的 尺寸 为 22. 5cm X 14. 5em, 34 Ej Xt 8 A, (EE y (1562— 1577 年 编 ,1613 年 出 
版 ) , 卷 58, 页 2a-3b。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


虽然 诗 是 为 地 图 所 写 , 但 是 诗 本 身 并 不 表示 作者 是 看 着 地 图 写 的 ,而 好 
像 是 作者 看 着 长 江 实景 写 的 。 实 际 上 ,地 图 可 被 用 来 替代 真实 的 长 江 ， 
表明 地 图 画 得 高 度 和 逼真 。 但 是 依照 中 国美 学 理论 ,现实 世界 与 心理 世 
界 是 合 而 为 一 的 。 实 际 的 描述 与 感知 的 行动 缠绕 在 一 起 ,诗人 积极 地 
注视 (“ 何 处 是 依 乡 ?”), 而 不 是 随便 看 看 。 诗 的 结尾 表示 认 出 的 行动 ， 
BIS EET NASEBJIX FH. 

同样 将 客观 的 与 主观 的 经 验 融 为 一 体 , 也 可 以 从 杨 基 ( 约 1334— 
1383) 的 诗句 中 看 出 。 杨 基 的 诗 跟 丁 鹤 年 的 诗 一 样 , 也 是 题 在 “长 江 万 
里 图 "上 , 原 图 亦 佚 。 像 丁 锥 年 的 诗 一 样 , 杨 基 的 诗 也 收 在 《 诗 类 》 中 ,出 
现在 地 图 类 中 。 从 诗句 上 也 看 不 出 来 作者 是 看 着 地 图 作 诗 , 读 图 变 成 
了 抒发 感情 的 行为 。 不 过 ,这 首 诗 的 动向 跟 丁 诗 有 所 不 同 , 它 是 从 诗人 
的 个 人 情况 扩展 到 在 长 江上 旅游 的 一 般 情况 ,也 许 诗 中 所 描绘 的 就 是 
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地 图 上 的 情形 


R AC XR X yu dm, 
正 见 岷江 发 源 处 。 
TERR EJM., 
百 折 于 回 向 东 去 。 
江水 东 流 万 里 长 ， 
人 今 漂 泊 尚 他 乡 。 
H FEER, 
A I IR V 2429 M 


正如 上 面 的 例子 所 述 ,在 传统 中 国 地 图 绘制 人 所 工作 的 环境 中 ,地 
图 绘制 人 或 地 图 读 考 可 能 会 将 诗 题写 在 地 图 上 ,就 像 他 们 会 将 诗 题 写 
在 而 上 一 样 。 地 图 和 山水 画 是 一 体 的 ,如 果 没 有 题 诗 , 地 图 便 被 视 为 沿 
未 完成 。 最 好 的 地 图 是 图 画 和 文字 艺术 的 融合 。 像 诗 一 样 ,地 图 至 少 
也 要 从 两 种 水 平 来 欣赏 。 地 图 上 的 题 诗 表 示 地 图 读者 可 以 知道 地 图 绘 
制 人 的 意图 ,并 可 根据 这 种 意图 来 看 地 图 。 换 言 之 , 地 图 不 仅 用 于 复 
制 ,也 用 于 表示 绘制 人 的 意图 。 山 水 画 的 画家 也 有 同样 的 期 望 ,以 至 于 
山水 画 上 的 题 诗 跟 地 图 上 的 题 诗 常 不 易 辨 别 。 例 如 ,新 儒家 学 派 代表 
人 物 朱 癌 在 米 友 仁 (1072 一 1151) 山 水 画 上 的 题 诗 就 像 地 图 上 的 题 诗 。 
诗人 视 山水 画 表 示 现 实 的 风景 , 题 上 诗 可 以 使 山水 画 有 生气 : — 


楚 山 真 从 从 ， 
木 落 秋 云 起 。 
向 晓 一 ， 
MM 


€ ME: 陈 邦 彦 编 《稳定 历代 题 画 诗 类 》, 文 渊 阁 四 库 全 书本 , 卷 8, 页 8b-9a, UR 
江都 在 四 川 省 ,根据 诗 中 的 最 后 三 行 诗 , 可 以 知道 诗人 自己 抒发 个 人 的 想法 , 诗 中 的 “人 ” 指 的 就 是 
诗人 自己 。 

Gp “ 题 米 元 川 画 ”, 载 注 74: RIES., Cf xE D fS a] R, XU EJPU B 4m 5, 卷 11, 页 
11a ,XX E TS BE LL LZK2RS EB A REESE HR KIL., 
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九 、 事 实 与 价值 的 结合 


根据 此 处 所 讨论 的 证 据 , 中 国 地 图 学 好 像 闻 党 应 用 绘画 和 诗 学 的 美 


都 共有 同样 的 社会 地 位 , 即 都 是 知识 分 子 中 的 精 灿 ,都 具有 较 好 的 教育 背 
Ro TE BUE F ,同一 个 人 可 能 会 同时 涉足 地 图 学 .山水 通 、 诗 学 。 在 
像 这 种 人 的 心中 ,有关 地 图 学 .山水 男 . 诗 学 的 原理 ,大 概 会 融合 在 一 起 ， 
而 不 会 是 三 者 分 开 。 在 像 这 样 的 文化 环境 中 ,假若 自我 表达 不 是 比较 重 
要 ,至少 也 应 距 霄 示 外 在 事实 同样 重 妥 。 因 此 ,大 概 可 以 写 一 部 能 够 展示 
其 融 人 美术 过 程 的 中 国 地 图 学 史 。 至 于 选择 什么 样 的 文物 则 需要 进行 调 
TÉ ,选择 文物 不 但 要 考虑 其 量度 的 事实 ,也 要 考虑 到 其 所 表示 的 和 美学 的 
价 信 。 不 过 ,习惯 上 比较 注意 地 图 表面 上 的 实用 目的 , 媚 平 面 的 计 里 画 方 
地 图 表示 定量 的 信息 ,以 及 最 好 根据 直接 的 和 上 间接 的 量度 进行 绘制 , 常 被 
视 为 中 国 地 图 学 的 成 就 .名 依照 这 种 观点 ,地 图 学 中 的 图 画 主 义 与 表现 
主义 成 长 得 太 快 ,就 像 其 在 欧洲 的 发 展 进程 一 样 。 本 章 和 其 他 章 中 有 所 
讨论 的 足以 前 弱 中 国 地 图 学 传统 的 看 法 ,中 国 地 图 学 传统 的 看 法 认为 
中 国 地 图 学 是 客观 的 和 定量 的 ,超越 了 中 国 地 图 学 是 主观 的 和 定性 的 ， 
简 而 言 之 融 是 事实 超过 价值 。 但 是 ,事实 与 价值 分 化 的 传统 ,在 中 国 地 
图 学 中 从 来 没有 像 在 欧洲 地 图 学 中 表现 得 那么 强烈 。 

提升 客观 ,超越 主观 ,也 就 是 事实 表示 (presentation) 超 越 价值 表现 
(expression) ,等 于 是 引进 了 一 种 阶层 制度 。 对 中 国美 学 来 说 这 是 外 来 
的 ,这 种 价值 表示 系统 也 波及 到 地 图 学 。 绘 制 地 图 不 仅 用 以 研究 和 参 演 ， 
而 且 也 用 于 欣赏 ,有 记录 显示 地 图 绘制 者 有 意 使 应 用 地 图 的 人 能 从 理 管 
上 和 美学 上 来 欣赏 地 图 。 假 若 地 图 学 史 的 目的 之 一 是 重建 文化 背景 不 同 


€» fling Edouard Chavannes, "Les deux plus anciens spécimens de la cartographie chi- 
noise," Bulletin de l’ Ecole Francaise d'Extréme Orient , vol. 3 (1903) , pp. 214-247; Joseph Need- 
ham, Science and Civilisation in China ( Cambridge, England: Cambridge University Press, 
1954—), vol. 3, with Wang Ling, Mathematics and the Sciences of the Heavens and the Earth 
(1959); 陈 非 亚 等 编 ,人 《中国 吉 代 地 理学 史 》( 北 京 : 科学 出 版 社 ,1984); 户 良 志 ,《 中 国 地 图 学 史 》 
(北京 : 测绘 出 版 社 ,1984)。 
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的 地 图 使 用 和 人 对 地 图 的 接纳 状况 ,那么 研究 中 国 地 图 学 史 便 不 得 不 汐 虚 
这 些 价 值 表 现 理 论 。 当 一 个 人 阅读 一 幅 中 国 地 图 ,可 能 不 但 去 和 萎 虑 景观 ， 
由 看 得 见 的 腔 观 之 表示 ,而且 也 楼 邯 虑 那些 可 以 称 之 为 “内 在 的 景观 ” 
(inscape) ;“ 但 是 就 像 是 歌曲 ,音乐 中 最 感动 我 的 是 旋律 ,绘画 中 最 感动 我 
的 是 构思 ,所 以 构思 图形 或 者 是 我 习惯 上 叫做 "内 在 的 景观 ' 是 我 在 做 诗 
中 高 于 一 切 的 目标 。 现 在 ,就 是 要 使 构思 、 图 形 或 内 在 的 景观 之 优点 与 众 
不 同 ,与 众 不 同 的 缺点 即 为 古怪 ”. 粤 在 中 国 的 情况 中 ,“ 内 在 的 景观 " 指 
目 然 与 内 心 之 内 在 的 表示 ,自然 与 内 心 互 相 共 鸣 , 也 与 天 文 互相 共鸣 。 
“内 在 的 景观 "或 者 一 个 类 似 的 观念 ,可 能 有 助 于 解释 许多 中 国 地 图 与 地 
理 现实 之 间 的 差 腊 。 有 些 地 图 ,例如 道藏 中 的 地 图 ,按照 苏轼 的 说 法 ,之 
所 以 反对 完美 的 相似 并 放弃 地 理 现 实 , 是 有 意 表 示 精 神 的 特征 或 者 表示 
见 实 世界 以 外 的 形式 ( 见 图 4-29 和 图 4-30)。 





图 4-29 ”道教 的 * 东 兵 真 形 图 ” 


受益 ; 使 他 们 能 够 驱除 妖 府 ,并 使 他 们 能 够 成 仙 。 
原 图 的 尺寸 为 11emX 10. 5cm。 采 自 “ 灵 宝 无 量度 人 上 上 经 大 法 ", 卷 21, 页 16a , 载 《正统 道 藏 ) 
(1436—1449),1120 35.35 89(1923—1926 年 商务 印 书 馆 版 本 )。 哈 侍 大 学 哈佛 巷 京 图 书馆 提供 。 


外” 专 普 金 斯 (Gerard Manley Hopkins) Zr 1879 年 2 月 15 日 这 样 告诉 HESH (Robert Bridg- 
es), ll, Gerard Manley Hopkins, ed. Catherine Phillips ( Oxford; Oxford University Press, 1986), 
pp. 234-235, esp. p. 235. 
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图 4-30 ERAH ILIR E” 
"JUSRTT Ed" RRA REEE DAR REH. TAR AKRE. AARRE A 
照 九 个 方 格 形态 ,这 是 一 种 表示 字 宙 的 标准 模式 。 本 图 应 是 用 于 帮助 地 狱 中 的 鬼魂 获救 的 。 
MARTH 11, 5cmX 1lcm。 采 四 "无 上 去 无 三 天 玉堂 大 法 "(1158 年 编 ) , 卷 14, 页 5b, $ 
《正统 道藏 (1436 一 1449),1120 卷 , 卷 101(1923 一 1926 年 商务 印 书馆 版 本 )。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 


不 过 ,此 处 所 讨论 的 表示 经 济 的 解释 力量 , 尚 缺 乏 更 坚实 的 基础 。 
这 需要 更 深入 、 更 广泛 地 研究 中 国 各 种 艺术 之 间 的 互动 , 才 可 以 更 精确 
地 了 解 它们 与 地 图 绘制 的 关系 。 本 研究 只 引用 了 一 小 部 分 现 有 的 材 
料 ,我 的 目的 只 是 想 证 明 从 人 本 主义 观点 来 看 中 国 地 图 是 有 用 的 ,承认 
价值 观 , 希 望 能 引发 更 进一步 的 研究 。 以 上 所 讨论 的 例子 说 明了 视觉 
艺术 对 地 图 研究 的 价值 ,由 于 绘画 与 作 诗 的 密切 关系 ,在 空间 的 处 理 与 
表示 方式 中 ,地 图 绘制 与 绘画 .文学 具有 若干 共同 的 惯例 。 有 关 这 些 惯 
例 的 知识 ,常常 可 以 显示 一 幅 特 别 的 地 图 应 该 如 何 “ 阅 读 ” ,而 一 旦 忽略 
这 一 点 ,就 可 能 导致 误解 或 不 能 完全 了 解 一 幅 地 图 ,例如 汉代 的 “驻军 
图 "。 在 许多 情况 下 ,我 们 可 能 得 考虑 地 图 的 表示 与 现实 不 一 样 大 概 是 
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有 意 的 , 即 地 图 制作 者 非常 重视 表示 的 目的 。 

此 处 我 所 主张 的 地 图 史 与 艺术 史 的 结合 在 另 一 方面 是 极 重要 的 ， 
这 一 方面 也 许 是 更 基本 的 一 方面 。 中 国 艺术 与 地 图 学 的 研究 ,常常 涉 
及 几 百 年 以 前 作品 的 复制 品 。 在 许多 情况 下 ,我 们 所 能 拥有 的 资料 也 
只 有 这 些 复制 品 , 因 此 在 处 理 这 样 的 复制 品 时 应 该 比 以 前 更 要 小 心 ,这 
特别 是 因为 表示 的 风格 和 形式 的 先后 次 序 决定 了 地 图 的 真 伪 。 勒 尔 有 
关中 国 艺术 史 的 论断 同样 也 适用 于 地 图 学 : 


真 伪 问 题 导 致 真正 的 自 相 了 矛盾 理 论 : (1) 不 了 解 风格 ,我 们 无 法 判断 
个 别 作品 的 真 伪 ; (22) 76 BE ub 9j T€ fp. We d] TERA KA g A 
念 。…… 所 以 证 明 是 起 的 或 是 假 的 理由 ,依赖 于 对 一 个 作品 真 伪 的 判断 ， 
而 风格 则 是 最 重要 的 判断 标准 。 因 而 ,对 作品 真 伪 的 判断 ,本 身 仍 然 是 任 
意 决 定 的 ,是 主观 的 ,除非 其 与 风格 标准 完全 一致。 好 


研究 中 国 地 图 学 史 的 学 者 需要 说 伟 对 待 勒 尔 所 说 的 问题 。 例 如 ,有 些 有 
天 宋代 所 绘 地 图 的 外 观 与 准确 度 的 判断 ,所 依据 的 是 明代 和 清 代 版 本 的 
地 图 。 但 是 消 代 版 本 的 地 图 表示 宋代 原 图 的 精确 度 , 却 不 可 以 认为 是 当 
SRBU. BAE mE AIA ERRAI: 谢 灰 指出 复制 I“ 传 移 模 写 ”， 
是 绘画 的 第 六 个 原则 ,并 但 是 复制 并 非 纯粹 是 机 械 的 工作 , 像 临 莫名 画 和 
THESE XEUBXE — TABS CZAR B) — 1-28 8E ARS PF ,所 以 一 件 复 制品 不 
只 是 复制 ,看 是 同时 也 包括 临摹 人 有 目 己 的 东西 。 在 木刻 印刷 的 情况 下 ,有 
证 据 证 明 印 本 在 表示 原始 木刻 实际 外 观 的 精确 度 上 并 不 是 完整 的 ,不 是 
我 们 所 期 盼 在 中 国美 学 中 形态 上 的 形似 。 即 便 是 同一 地 图 的 宋代 和 明代 
版 本 ,在 外 形 上 也 可 能 很 不 一 样 ( 见 图 4-31 和 图 4-32), 6 

根据 后 来 复制 的 地 图 研究 以 前 某 一 时 期 的 地 图 学 ,在 我 们 下 结论 
之 前 ,我 们 还 需要 进一步 了 解 刻 工 们 本 身 的 态度 ,还 要 了 解 将 地 图 描绘 
在 纸 上 的 描绘 人 的 态度 。 纸 上 所 描绘 的 图 形 转 印 在 木版 上 ,会 容许 描 


的 见 注 34: Loehr, " Some Fundamental Issues," pp. 187-188. 
e (RERE ZIR A A PT P ,地 图 形象 便 占 不 一 样 , 风 图 1-14 与 图 !-15。 
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图 4-31 “古今 华 夷 区 域 总 要 图 ” 
本 图 与 图 4-32 都 是 采 自 明 版 《历代 地 理 指 掌 图 》(1098 一 1100 年 绘制 ,1162 年 补充 ) ,将 其 与 
宋 版 4 宋 本 历代 地 理 指 掌 图 》 中 的 图 (图 1-23 与 图 1-24) 比 较 , 两 者 的 差异 包括 地 名 注 记 的 密度 、 有 
些 地 图 符号 的 形式 .海岸线 的 画 法 。 
原 图 太 二 不详。 本 图 照片 由 北京 中 国 科学 院 自然 科学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 


绘 的 人 复制 图 形 与 原 图 误差 到 什么 程度 昵 ? 会 容许 刻 工 所 刻 图 形 与 所 
转 印 的 图 形 误差 到 什么 程度 呢 ? 关于 这 些 问 题 ,学 者 们 甚至 还 没有 初 
步 的 结论 。 假 车 中 国 地 图 学 史学 者 要 了 解 中 国 地 图 的 年 代 学 ,哪怕 只 
是 暂时 的 了 解 , 像 这 些 问题 的 答案 便 显 得 极端 重要 。 解 答 这些 问 题 需 
要 科学 史 和 艺术 史 的 专业 知识 ,因为 这 些 问题 涉及 工艺 .生产 过 程 、 艺 
术 风 格 .美学 理论 , 简 言 之 ,所 需要 的 就 是 现实 与 价值 的 融合 。 

不 错 , 此 处 所 强调 的 是 价值 ,但 是 不 应 将 其 误解 成 否定 事实 。 事 实 
与 价值 同样 是 文化 重要 的 两 个 方面 ,它们 都 是 我 们 需要 了 解 的 ,而 且 不 
应 该 为 了 其 一 而 牺牲 另 一 。 在 地 图 学 史 的 研究 上 ,现在 已 经 到 了 医治 
这 种 可 能 会 被 称 为 敏感 分 裂 病 症 的 时 候 了 。 本 章 有 意 达 到 促成 两 者 重 
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K4-32 Ef 8] PARES" 
VE BA RI 4-31, 
原 图 尺寸 不 详 。 本 图 照片 由 北京 中 国 科 学 院 自然 科学 史 研 究 所 曹 婉 如 提供 。 
新 融合 的 第 一 步 ,而 作为 第 一 步 ,就 是 要 重新 评估 价值 观 的 价值 。 这 样 
做 的 目的 ,一 部 分 是 为 了 分 析 上 的 方便 ,但 更 重要 的 则 是 要 指出 在 大 部 
分 中 国 地 图 学 研究 中 为 学 者 所 忽略 的 问题 。@ | 


晤 ”虽然 中 国 地 图 学 史学 者 极 少 注意 艺术 史 , 但 中 国 艺术 史 的 研究 在 这 方面 却 正好 相反 , 例 
如 宗 金 清 彦 (Kiyohiko Munakata) 曾 参考 传统 的 中 国 地 图 ,以 了 解 中 国人 对 圣 出 的 态度 , 圣 山 是 山 
水 画 中 的 一 个 传统 主题 , 见 Kiyohiko Munakata, Sacred Mountains in Chinese Art (Urbana; Uni- 


versity of Hlinois Press, 1991). 
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第 五 章 ”传统 中 国 地 图 时 
及 其 西化 的 问题 


我 在 上 一 章 中 曾 说 明 ,在 19 世纪 以 前 ,中 国 地 图 学 蹊 视觉 艺术 是 
分 不 开 的 。 但 这 一 说 明 似 平 跟 明代 未 叶 和 清 代 中 国 地 图 测绘 的 评述 互 
相抵 触 ,根据 后 者 的 评述 ,中 国 地 图 学 吸收 了 欧洲 传人 的 测绘 技术 ,发 
形成 为 一 门 欧洲 入 所 说 的 “科学 "。 这 种 新 的 中 国 地 图 科学 所 涉及 的 一 
种 观念 ,就 是 地 球 是 球形 的 和 应 用 决定 地 表 上 地 点 位 置 的 坐标 体 
系 一 这 需要 使 用 数学 方法 ,将 地 球 的 球面 投影 到 平面 的 地 图 上 。 根 
据 以 前 有 关中 国 地 图 学 的 评述 来 判断 ,欧洲 地 图 学 逐渐 取代 了 传统 的 
中 国 地 图 学 ,使 得 传统 中 国 地 图 学 消失 或 者 至 少 变 得 不 值 一 提 。 王 庸 、 
李 约 巷 、 卢 良 志 及 其 他 学 者 有 关 明 代 末 叶 和 清 代 地 图 学 的 著作 ,都 将 其 
重点 放 在 耶稣 会 士 在 中 国 进行 的 地 图 测绘 上 .@ 对 于 这 些 中 国 地 图 学 


D 和 砚 王 良 必 中 国 地 理学 史 》(1938; 影印 本 ;人 台北 : 台湾 商务 印 书 馆 ,1974); 王 良 ,《 中 国 地 图 
da (bm: 三 联 节 店 ,1958) ;Joseph Needham, Science and Civilisation in China (Cambridge, 
England: Cambridge University Press, 1954), vol. 3, with Wang Ling, Mathematics and the Sci- 
ences of the Heavens and the Earth (1959); Mk EX., CHE ERE Hb SE SR (REI 8 ED TRLI979); 
Wk dE SES. ChEl E CCHUREZE S CHOR: 科学 出 版 社 ,1984) ; PRE, Cr E REESE SP) CHOR : 
测绘 出 版 社 ,1984)。 
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史学 者 来 说 ,地 图 学 就 是 小 比例 尺 地 图 的 绘制 ,所 以 他 们 忽略 了 地 图 学 
文化 其 他 方面 的 问题 。 极 少 提 到 早期 传统 的 地 图 ,这 样 给 入 们 造成 的 
印象 ,就 是 18 世纪 中 国 地 图 学 与 欧洲 地 图 学 一 样 , 互 祖 是 不 能 分 辨 的 。 

欧洲 地 图 学 于 16 世纪 末 叶 首次 传人 中 国 时 ,其 与 中 国 地 图 学 的 主要 
差别 ,就 是 传统 中 国 地 图 学 视 大 地 为 平面 ,认为 大 地 是 平坦 的 。 根 据 过 去 
的 讨论 ,在 耶稣 会 士 将 不 同 的 世界 模式 和 托 勒 密 式 地 图 学 方法 传 到 中 国 
以 后 ,中国 地 图 学 就 开始 发 生变 化 。 此 处 ,我 愤 究 中 国学 者 对 耶稣 会 十 所 
做 有 关中 国 地 图 学 研究 的 反应 ,也 许 对 这 种 情况 最 好 的 描述 就 是 中 国学 
者 没有 反应 。 实 际 上 ,在 从 16 世纪 末 叶 到 20 世纪 初 的 大 部 分 时 间 里 ,中 
国 地 图 学 儿 乎 没有 受到 欧洲 影响 的 痕迹 。 中 国 地 图 学 转变 成 欧洲 式 的 地 
图 学 ,并 不 像 过 去 学 者 所 说 的 那么 快速 ,也 没有 那么 金 面 。 


一 、 欧 洲 地 图 学 的 传 入 


实 上 ,大 多 数 耶 稣 会 十 都 对 这 种 目的 有 争议。 不 过 传教 士 瓦 利 纳 尼 
(Alessandro Valignani, 1539—1606 ) 和 克明 坚 (Michele Ruggieri, 
1543—1607) Æ I ,中国 化 是 基督 教 惟 一 能 在 中 国 获 得 一 个 立足 点 的 方 
法 。 利 玛 赛 与 他 们 的 想法 相 阿 ,不 过 ,他 也 受到 教会 上 司 反 对 这 种 政策 
的 压力 。 利 玛 密 相信 ,要 想 让 中 国人 信仰 基督 教 ,需要 通过 间接 的 方 
8 ,而 不 是 直接 挑战 中 国人 的 价值 观 和 信仰 。 他 企图 利用 欧 训 文化 在 
数学 、 大 文学 地 图 学 上 的 科学 成 就 ,来 争取 中 国士 大 兴 的 人 信任。 依照 
利 玛 究 的 想法 ,一 旦 中 国士 大 夫 意 识 到 欧洲 科学 和 技术 的 优点 ,他 们 就 
可 能 会 皮 依 基督 教 。 因 为 耶稣 会 士 看 到 中 国士 大 夫 是 接近 朝廷 的 一 个 
跳板 ,所 以 他 们 特别 注意 中 国 的 士大夫 们 。 假 若 皇 帝 版 依 基 督 教 , 则 其 
余 的 中 国人 便 可 能 也 会 孤 依 基 歧 教 。 对 那 稣 会 士 来 说 ,地 图 就 是 热 尔 
内 (Jacques Gernet) 所 说 的 “引诱 的 行为 ”。 儿 


© Jacques Gernet, China and the Christian Impact: A Conflict of Cultures, trans. Janet 


Lloyd (Cambridge, England: Cambridge University Press, 1985), p. 15. 
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虽然 科学 的 目的 并 不 是 耶稣 会 最 关注 的 ,他 们 的 地 图 学 工作 却 具有 
滋 在 的 万 量 ,并 影响 到 中 国 地 图 测绘 方法 发 生 昔 命 性 的 改变 。 在 利 玛 赛 
a 中 国 地 
图 学 者 使 用 计 里 画 方 方法 来 决定 地 图 上 的 距离 和 和 方向 ,不 过 ,通过 利 玛 赛 
的 地 图 ,有 些 中 国 地 图 制作 人 知道 了 组 织 地 图 空间 的 托 勒 密 体系 。 

根据 利 否 赛 的 记载 ,在 秘 庆 教会 的 雯 上 , 挂 有 一 幅 “用 欧洲 文字 注 
记 的 宇宙 图 ,教育 程度 较 高 的 中 国人 很 欣赏 这 幅 图 。 当 他 们 听 说 这 幅 


文 的 衬 宙 图 。 HEN AI SEU Dl — M] 
NAMEN x [B] BĘ rh XC , H 


NM “也 加 上 新 的 注释 ,这 样 做 
更 能 显 出 中 国 地 图 的 特征 。” 信 这 幅 新 图 刊印 于 万 历 十 二 年 (1584), 题 为 
《与 地 山海 全 图 》, 原 图 已 供 , 流 传 下 来 的 只 有 章 江 (1527 一 1608) 根据 利 
玛 军 原 图 所 画 的 《和 与 地 山海 全 图 7》, 载 《图 书 编 》, 章 漠 曾 在 万 历 二 十 三 年 
(1595) 见 到 过 利 玛 赛 。 

假 磊 草 江 的 地 图 (图 5-1) 可 以 代表 利 玛 罕 的 原 图 , 利 玛 赛 的 地 图 就 
应 该 是 根据 奥 特 留 斯 (Ortelius)” 式 地 图 绘 成 的 。 地 图 的 上 边 指向 北 
方 ,地 理 空间 用 经 纬 线 表示 ,赤道 的 线条 比较 粗 , 其 他 纬 线 的 线条 较 细 ， 
疫 有 明确 表示 本 初子 午 线 。 不 过 尽管 地 图 的 中 央 放 在 太平 洋 ,明帝 国 
却 被 错误 地 辑 成 包括 两 个 大 岛 和 较 大 亚洲 大 陆 的 一 部 分 。 在 后 来 的 版 
本 中 整个 明帝 国 则 被 画 成 是 亚洲 大 陆 的 一 部 分 ,就 这 一 意义 来 说 ,地 图 
质量 有 上 所 改善 (例如 见 图 5-2). 


-一 


D China in the Sixteenth Century; The Journals of Matteo Ricci, 1583—1610, trans. 
Louis J. Gallagher from the Latin version of Nicolas Trigault (New York: Random House,1953), 
pp. 165.166， 金 尼 交 (Nicolas Trigal) & (E rh Bi fe 3& B) HS 8X x Tr , AR VET SPIE T RUSO SEBTEESS 
的 有 关 利 玛 密 自 己 的 活动 , 金 尼 疝 的 翻译 最 初 在 1615 年 出 版 。 

Ò M3: China in the Sixteenth Century, p. 166, 

(5 风 注 S3, China in the Sixteenth Century, p. 166, 

= jx. KEE H Abraham Qrtelius) 为 荷兰 地 图 出 版 家 。 
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5-1 与 地 山海 全 图 
利 玛 罕 世界 地 图 初版 (1584) 的 中 文 版 。 
每 页 的 尺寸 为 23cmX 14. 5cem。 采 自 章 江 编 ,4 图 书 编 )(1613), 卷 29, 页 33b- 
34a。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


假如 承认 利 码 窦 的 地 图 是 正确 的 , 则 中 国人 原 有 的 世界 观 便 要 改变 。 
因为 世界 是 球形 的 观念 跟 中 国字 宙 观 的 一 个 学 说 恰好 相反 ,该 学 说 认为 世 
界 是 方 的 ,地 表 大 致 是 平坦 的 。 根 据 利 玛 罕 的 记载 ,中 国人 “可 能 无 法 了 解 
地 球 怎么 会 是 球形 的 ,又 有 陆地 和 海洋 ,而 且 球 形 的 特性 , 既 无 起 点 ,也 无 终 
点 。”@ 因 此 ,中 国 地 图 的 绘制 大 都 是 根据 一 个 平坦 的 大 地 , 即 地 球 是 平面 
的 ,将 各 种 详细 的 情形 从 一 个 平面 上 转移 到 另 一 个 平面 上 ,转移 过 程 只 是 将 
真实 世界 缩小 以 符合 书 的 一 页 大 小 或 卷轴 的 大 小 , 既 不 存在 变形 问题 ,也 不 
需要 数学 公式 以 配合 地 球 表面 的 弯曲 ,正确 地 为 各 种 自然 现象 定位 所 需 
的 就 是 距离 和 方向 ,地 表 各 部 分 可 以 用 计 里 画 方 的 方 格 网 缩小 。 


(D MÆ 3: China in the Sixteenth Century, p. 167, 
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利 玛 罕 地 图 上 的 经 纬 网 格 对 中 国 知 识 分 子 来 说 ,也 不 是 完 爹 不 能 
了 解 的 , 因 其 类 似 于 中 国 天 文学 中 用 以 决定 天 体位 置 的 二 十 八 宿 。 这 这 
种 上 跟 中 国 天 体 体 系 一 样 的 对 称 性 ,引起 了 一 些 中 国 知识 分 子 的 注意 ,有 
助 于 他 们 祖 信 地 图 的 真相 。 例 如 冯 应 京 (1555 一 1606 ) 为 利 玛 赛 世界 地 
Eg (1603) ZB PURR FEES BER SI: “大 都 以 天 度 定 轮 广 , 以 日 行 别 寒 焕 ,以 五 
KIEF ,物产 民风 之 瑰 奇 附 赵 S 3X 1" 0 

d 中 国 只 

小 国家 ,及 世 弄 大 部 分 是 海 详 ,而 不 是 陆地 。 这 幅 世 界 地 图 表示 了 
极 大 lienem iii 十 了 这 些 距 离 ,中 国有 人 认为 这 是 
EmA. MARE RARES: ANLE, wl ERBES EREE 
iif ( Alphonse Vagnoni，1566 一 1640)] 和 他 的 伙伴 声称 他 们 信奉 天 主教 ， 
但 是 实际 上 他 们 欺骗 了 号 宋 国王 ,占据 吕 宋 国 , 而 将 吕 宋 改名 为 大 西洋 
”|[ 利 玛 罕 说 是 他 们 的 祖国 ] ,所 以 ,加 粤 靠近 狐 独 的 野蛮 国 ,怎么 会 在 八 万 
里 之 外 昵 ?名 另外 一 位 周 时 代 的 作者 则 担心 这 些 外 国人 可 能 会 将 使 用 在 
非 律 宾 的 策略 应 用 到 中 国 :“ 这 些 外 国人 声称 他 们 是 从 九 万 里 外 来 的 , 想 
使 我 们 相信 他 们 未 怀 恶 意 , 这 样 我 们 便 不 致 担心 他 们 会 并 吞 我 国 。"@ 

杆 氏 世界 地 图 中 常 为 人 所 提 及 的 一 个 特点 ,就 是 中 国 放 在 靠近 地 
图 的 中 央 。 金 尼 阁 翻译 的 利 玛 赛 日 记 断 言 ,这 是 对 传统 中 国信 念 的 让 
步 Bl rh Eg ze dE gy epo; 中 国人 “坚信 中 国正 好 位 在 世界 的 中 心 ” ,他 
们 不 喜欢 “我 们 的 地 理 观 念 将 中 国 放 在 东方 的 一 个 角落 ”。@ 根据 利 玛 
密 所 复制 奥 特 留 斯 地 图 上 的 投影 ,180" 经 线 位 在 靠近 亚洲 的 太平 洋 上 ; 
利 玛 罕 改变 原 图 ,将 180^ 经线 放 在 地 图 的 中 央 ,而 不 是 0 经线 ,因而 中 
国 也 就 位 于 靠近 地 图 的 中 央 。 

这 种 改变 是 为 了 符合 中 国人 地 理 观 念 的 说 法 ,值得 仔细 研究 。 虽 然 


中” 这 一 序言 的 正文 和 勒 译 , 可见 Pasquale M. d'Elia, "Recent discoveries and new studies 
(1938—1960) of the World Map in Chinese of Father Matteo Ricci SJ," Momumenta Serica , 
vol. 20 (1961): pp. 82-164, esp. p. 129. 

© 沈 浴 (ECT 1624 Æ) 1615 年 被 任命 礼部 侍郎 ,引文 载 张 维 华 ,《 明 史 欧 浏 四 国 传 注 释 》 
(1934; 重 刊本 ;上海 : 上 海 古籍 出 版 社 ,1982) ,页 131。 

地 ”指明 末 作 老 苏 及 离 , 原 文 引 自 注 8 张 维 华 ,《 明 史 欧 洲 四 国 传 注释 》, 页 131, 

QU 用 注 3，CAinea in the Sixteenth Century, p. 167, 
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明 未 魏 浚 曾 批评 利 码 赛 没 有 将 中 国 放 在 世界 的 中 心 常 为 人 所 引用 ,但 这 
种 看 法 并 不 一 定 就 是 反映 了 当时 中 国 社会 各 阶层 人 士 的 主要 观点 .@ 中 
国人 的 这 种 “中 国情 结 "是 一 个 比较 复杂 的 问题 ,17 世纪 以 前 的 官僚 精英 
分 子 认为 世界 中 心 位 在 河南 登 封 ,因为 著名 的 大 日 器 仪 就 在 登 封 。 当 然 ， 
除 此 之 外 也 有 别 的 不 同 观点 ,其 一 即 认为 世界 的 中 心 位 于 昆仑 山 ,而 不 是 
在 中 国内 地 。 南 购 部 浏 (Jambudvipa) 在 佛教 的 宇宙 观 中 是 一 个 大 陆 岛 ， 
包括 印度 及 其 周围 地 方 。 这 个 大 陆 岛 传统 上 是 一 个 倒转 的 三 角形 ,中 国 
是 位 在 东北 部 的 一 个 小 国 , 而 不 是 在 三 角形 的 中 央 。 中 国 佛教 徒 改变 这 
种 画 法 ,将 中 国 放 大 ,但 也 没有 将 中 国 放 在 中 央 ( 图 5-3 和 图 5-4). 
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图 5-3 EYE 
原 图 尺寸 为 20cm X 14. 2cm 和 20cmX5. lem, KACH, CREE E Sr P903 (1607), 
1824 ERA, 35 EZ EDI 3b-4a, 


GD 例如 见 陈 观 胜 (Kenneth Chen) ,"Matteo Ricci's contribution to, and influence on, geographical 
knowledge in China," Journal of the American Oriental Society, vol. 59 (1939), pp. 325-359; esp. p. 
348. 文中 引证 魏 姿 说 :“ 中 国 应 该 是 世界 的 中 心 , 我 们 可 以 根据 下 面 的 事实 来 证 明 , 午 夜 北极 星 正 好 
位 在 天 顶 ,人 怎么 可 以 将 中 国 视 为 一 个 不 重要 的 小 国 , 而 将 中 国 放 在 这 幅 地 图 上 稍 偏 北 的 位 置 呢 ?” 陈 
观 胜 的 论文 中 文 版 , 见 “ 利 玛 赛 对 中 国 地 理学 之 贡献 及 其 影响 ",《 台 次 半 月 刊 ), 第 5 35,58 3-4 期 
(1936) ,内 51-72, l 
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图 5-4 四 海 华 夷 总 图 
中 国 佛教 地 图 中 另外 一 幅 “ 南 巍 部 洲 图 "(也 请 见 图 5-3)。 
每 页 的 尺寸 为 22. 5cmX 14. Sem 。 采 上 自 章 注 编 ,《 图 书 编 3(1613) , X 29, 页 39b-40a。 哈 佛 大 
学 险 佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


“中 国 " 在 英文 中 和 常 被 翻译 为 Middle Kingdom ,意思 就 是 中 国人 相 
信 中 国 是 世 乔 的 地 理 中 心 。 单 从 文字 上 的 意义 来 说 ,“ 中 国 " 的 来 源 
指 中 国 北 方 诸 国 , 它 们 被 视 为 是 周 代 的 核心 地 带 。 这 种 次 要 的 意义 
一 直流 传 到 清末 ,意思 是 指 文化 或 政治 上 的 重要 人 性。 所 以 ,“ 中 国 " 不 
一 定 指 的 是 地 理 中 心 ,而 确实 指 的 是 文化 或 政治 中 心 。 

结果 ,传统 中 国 的 “天 下 "地 图 ,也 就 是 世界 地 图 。 对 于 这 种 “天 下 ” 
地 图 的 中 国 中 心 主义 ,有 好 几 种 解释 一 一 包括 地 理 中 心 的 概念 一 一 但 
是 更 重要 的 一 个 概念 则 是 中 国 是 文化 的 中 心 ,是 文明 的 标准 ,各 民族 都 
布 刻 能 达到 像 中 国 一 样 的 文化 程度 。 昌 然 有 人 说 :“ 中 国人 认为 在 各 
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国之 中 只 有 中 国 值得 赞赏 ”.@ 但 是 利 玛 察 将 中 国 放 在 他 所 画 的 地 图 
中 天, 引 能 只 是 反映 其 地 图 读者 有 这 种 想法 。 

过 去 有 关中 国人 接受 利 玛 密 地 图 的 论述 ,使 人 相信 利 玛 赛 地 图 受 
到 中 国人 广泛 的 接受 。 例 如 ， 全 
图 “多 次 修订 ,弟弟 重印 ,进入 了 总 督 府 和 这 抚 府 , 获 得 极 大 的 赞赏 
AMR EAR AARE” B 陈 观 胜 说 : -好像 不 论 利 玛 灾 到 什 -之 地 地 
方 ,地 方 官员 都 要 求 他 绘制 地 图 。 全 据 利 玛 密 自 己 的 记载 ,一 位 官员 一 
看 到 他 的 地 图 ,立刻 叫 人 刻印 ,当做 礼物 送 给 朋友 们 。@@ 另外 有 一 次 ， 
一 位 知县 将 利 玛 赛 的 地 图 刻 在 石碑 上 ,将 拓 本 送 给 朋友 们 。 此 外 , 利 
开赛 的 两 位 好 朋友 15 RE RRNTSE Zo EE CIRCE 1630 年 ) 也 刻 版 印刷 了 利 
玛 察 的 地 图 。 依 照 陈 观 胜 的 记述 , 李 之 菠 所 印 的 地 图 有 数 千 幅 在 金 
国 流通 。1608 年 一 位 太监 拿 了 一 幅 利 玛 罕 的 地 图 给 明 万 历 皇 帝 看 ， 
JH B £s TR Deos ,另外 要 了 '12 幅 .内 

少数 学 者 十 分 称赞 利 玛 塞 的 地 图 ,并 将 利 玛 赛 的 地 图 收入 自己 的 
羊 作 中 。 除 了 前 面 已 经 所 到 的 章 江 , 王 折 在 《三 才 图 会 》 中 则 量 画 了 
利 玛 赛 地 图 的 第 2 版 (1602 年 ), 没 有 纬 线 , 只 有 少数 地 名 (图 5-5)。 
利 玛 罕 1601 年 的 原 图 分 为 两 个 半球 , F8 EE 88 (75 ER ERE) (1612) 
重 绘 该 图 (图 5-6) , 电 这 些 地 图 附 有 国家 和 地 名 表 , 包 括 经 纬度 和 说 
了 明 。 但 在 抄录 过 程 中 ,有 些 地 名 和 说 明 抄 错 了 。 


e 


QD BLÆ 3; China in the Sixteenth Century , p. 167. 

Q WES. China and the Sixteenth Century, p. 168, 

(2 H11: Chen, "Matteo Ricci! contribution," p. 343, y x3, s it) 地 图 受到 欢迎 的 情形 ， 
Baddeley 也 有 同样 的 描述 , 册 John F. Baddeley,” Father Matteo Ricci's Chinese World-Maps,” Ge- 
ographical Journal, vol. 50 (1917), pp. 254-270. , 

(9 Matteo Ricci, Storia dell'introduzione del Cristianesimo in Cina , 3 vols. , ed. Pasquale 
M, d'Elia, Fonti Ricciane ; Documenti Originali concernenti Matteo Ricci e La Storia delle Prime 
Relazioni tra l'Europa e La Cina (1579—1615) (Rome: Liberia dello Stato, 1942—1949), vol. 1 ， 
pp. 211-212. 

QD 见 注 15: Ricci, Introduzione del Cristianesimo, vol. 2, pp. 472-474, 

D — £3 (Us EUIE RR FIO UESE , MERE, ERER th de i DE RT LC TEE H 
TU», 38 5 35,8 3-4 HH (1936) , 01 165-194, 
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图 5-5 [ig EH A E 
利 玛 窗 世 界 地 图 第 二 版 (1602) 的 中 文 版 。 
SEDIBJAR T 79 21em X 14cm, KAEH C 8 23 (1607 年 编 ,1609 年 出 版 ) ,地 理 一 卷 ， 


(75 ER IE WR Sh B5 40 E pz 29 Ji 3€ RE OG TH BE CER FR] 75) (2 1630 年 ) 
中 的 世 弄 地 图 上 所 根据 的 资料 。《 和 与 图 备考 》 卷 首 是 地 图 , 头 两 幅 地 图 表 
未 东西 半球 ,是 从 《 方 称 胜 略 》 中 抄 来 的 ,其 余 23 幅 地 图 大 都 是 根据 罗 
从 先 的 人 三 导 图 /绘制 的 ,但 是 图 中 没有 计 里 画 方 的 方 格 两 。 潘 光 祖 好 
像 没 有 根据 欧洲 的 技术 重新 解释 中 国 的 材料 ,因此 ,他 是 否 真 正 了 解 欧 
洲 的 地 图 技术 值得 怀疑 。 电 

因为 利 玛 蛮 地 图 的 原 图 和 中 国学 者 重 绘 的 地 图 在 中 国 广 为 流 传 ， 所 
以 中 国 地 图 学 史学 者 感到 奇怪 ,为 什么 西方 地 图 对 中 国 地 图 的 绘制 并 没 


办” 见 王 良 《中国 地 理 图 籍 丛 考 》(1947; 再 版 本 ;上海 : 商务 印 书馆 ,1956) ,页 20-21。 据 说 
美国 国会 图 书馆 收藏 有 《 盆 图 备考 》, 不 过 没有 找到 。 又 见 本 书 ( 译 者 按 : 指 原 书 ) 页 409 关于 《 汇 
TEES ES i o6 DRE. | 
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5-6 ”西半球 


1601 年 利 玛 赛 所 绘 两 个 半球 的 地 图 ,本 图 为 西半球 。 
原 图 尺寸 不 详 。 采 白 程 百 二 等 著 , 方 与 胜 略 》(1612)。 本 图 照片 由 北京 中 国 科学 院 自然 科 
学 史 研 究 所 草 婉 如 提供 。 


有 产生 持久 的 影响 ? 陈 观 胜 认为 有 四 个 原因 : 第 一 ,中 国人 的 目 满心 态 ， 
认为 西方 设 有 什么 东西 值得 中 国人 学 习 ; 第 二 ,世界 地 图 与 天 主教 有 关 ， 
1610 年 利 玛 赛 过 世 后 两 三 年 ,天 主教 成 为 被 迫害 的 对 象 ;第 三 ,中 国 科 学 
落后 ;第 四 , 重 绘 利 玛 赛 地 图 的 中 国人 不 细心 ,粗制滥造 地 图 。 电 

事实 上 ,中 国 各 种 地 图 中 有 关中 国 的 资料 ,的 人 确 比 利 玛 罕 的 第 一 版 
世界 地 图 要 可 靠 些 。 在 章 江 所 重 绘 的 利 玛 赛 地 图 中 ,中 国 的 一 部 分 与 
亚洲 大 陆 相 连 ,另外 还 有 两 个 名, 这 表示 欧洲 人 对 中 国 还 不 十 分 了 解 。 
通过 利用 中 国 地 图 和 地 理 著 作 ,包括 《4 广 与 图 /在 内 RU SE BE P te Den 
欧洲 人 比较 可 靠 的 中 国 地 理 知识 。 他 的 研究 成 果 展 示 在 后 来 他 所 编 绘 
的 世界 地 图 ,图 中 中 国 部 分 比较 符合 中 国 地 图 所 表示 的 情况 。 


d9 M11: ERE," Matteo Riccis Contribution," pp. 357-359. 


209» 第 五 音 ”传统 中 国 地 图 学 及 其 西化 的 问题 


利 玛 密 确实 做 过 一 些 实际 测量 ,利用 中 国资 料 以 地 图 投影 表示 中 
国 。 他 测量 了 中 国 若干 地 点 的 经 纬度 ,但 是 他 以 每 度 长 250 华里 * 计 
算 , 所 以 发 生 误差 ,而 实际 每 度 正 确 的 长 度 应 该 是 194 华里 。 无 论 如 何 
都 可 以 断定 , 利 玛 察 有 办 法 可 以 教授 欧洲 地 图 投影 方法 ,而 他 的 中 国 朋 
友 们 和 赞赏 他 的 人 也 都 应 该 有 机 会 学 习 投 影 方法 。 

但 是 除了 以 上 所 提 到 的 复制 的 利 玛 赛 地 图 以 外 ,明代 地 图 完全 没有 
使 用 经 纬 坐标 或 任何 类 似 的 坐标 体系 。 正 如 陈 观 胜 所 指出 的 那样 ,中 国 
人 复制 的 地 图 ,暴露 出 他 们 对 利 玛 罕 地 图 并 不 完全 了 解 ,@ 除了 在 有 些 
情况 下 省 略 了 经 纬 线 , 他 们 也 写 错 了 若干 国名 ,并 误 将 利 玛 窦 的 注 记 当 成 
是 地 名 ,还 弄 错 了 若干 国家 的 经 纬 坐 标 位 置 ,例如 在 《 方 奥 胜 略 ) 中 ,法 国 
的 经 纬度 被 误 与 成 45 N 与 SER ZAVER[ Fortunate ] BE 85 25 0°)。 

地 图 学 史学 者 好 像 并 没有 解答 任何 问题 ,因此 我 们 怀疑 利 玛 赛 的 
地 图 对 中 国 地 图 学 是 否 有 很 大 的 影响 ,毕竟 流传 很 广 并 不 代表 有 影响 ; 
而 公开 流传 也 不 一 定 就 是 接受 。 所 以 比较 正确 的 说 法 应 该 是 , 利 玛 究 
的 影响 似乎 是 在 欧洲 ,欧洲 地 图 对 中 国 的 表示 比 以 前 正确 就 是 直接 受 
TRIES SEBO SEI] 


二 、 欧 洲 地 图 学 与 清 代 地 图 的 测绘 


假若 中 国 地 图 学 在 明代 仍然 没有 受到 欧洲 地 图 学 的 影响 ,有 些 学 
者 可 能 会 说 它 在 清 代 受到 了 外 国 的 影响 。 中 国文 化 在 清 代 受 到 外 国 的 
影响 主要 有 两 个 来 源 : 第 一 ,满洲 人 人 关 , 灭 亡 明 朝 ;第 二 ,中 国 与 欧洲 
的 接触 ,最 初 是 耶稣 会 在 明代 晚期 到 中 国 传教 ,接着 是 欧洲 各 国 与 中 国 
通商 的 扩张 。 与 外 国 的 接触 带 来 了 一 些 变化 ,特别 是 中 外 贸易 的 扩张 ， 
但 是 这 对 地 图 学 并 没有 产生 多 大 的 影响 。 为 了 证 明 这 一 说 法 ,我 们 可 
以 先 看 看 清 代 各 级 地 方 政府 地 图 测绘 的 情形 。 就 一 般 情 形 来 说 , 清 代 
的 地 图 学 史 是 一 种 两 极 现象 : 朝廷 中 央 受 到 外 国 地 图 学 方法 的 一 些 影 


* WEE. 应 该 指 纬度 , 即 一 度 纬度 之 经 线 的 长 度 , 原 书 未 说 明 指 的 是 经 党 或 纬度 。 
GD HŒ 11; URE, "Matteo Ricci's Contribution," p. 347. 
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响 ,而 地 方 上 反对 外 国 的 影响 则 一 直 持 续 到 19 世纪 末 叶 。 

(一 ) 大 清 帝 国 的 全 面 测 给 

满洲 人 与 汉人 的 人 数 比例 约 为 1 : 50 ,满洲 人 最 后 控制 了 土地 面积 
大 约 为 满洲 20 倍 的 大 明帝 国 。 满 洲 人 研究 了 中 国 的 历史 ,很 了 解 历代 
异族 统治 中 国 的 时 间 都 很 短 , FATTORE RE RETE MS 次 失 部 落 的 军 
训 威 力 , 和 本 土 官 傣 体 系 与 异族 贵族 政治 之 间 派 别 的 倾 轧 。 清 代 所 形 
成 的 政治 体系 称 为 满 汉 两 头 政治 , 意 在 尽量 减少 满 汉 之 间 的 差别 。@ 
满洲 统治 者 也 采用 了 中 国语 言 ,提倡 中 国文 化 ,拟定 各 种 措施 保存 中 国 
文化 艺术 品 。 通 过 这 些 措施 ,他 们 不 但 希望 赢得 中 国 知识 分 子 的 肯定 ， 
也 希望 能 控制 大 众 与 论 。 例 如 ,监督 修 定 各 种 文集 ,以 保证 删除 有 关 排 
外 和 反 满 思想 的 文字 。 

为 了 保持 与 扩张 政治 上 的 控制 ,可 靠 的 地 理 信息 自然 十 分 重要 。 
满洲 人 是 否 有 他 们 自己 的 地 图 学 传统 ,我 们 并 不 知道 。 满 洲 人 征服 明 
朝 以 后 , 跟 他 们 在 征服 明 朝 以 前 一 样 依赖 汉人 的 地 理 信 息 。 他 们 也 从 
耶稣 会 传教 士 所 进行 的 整个 帝国 大 规模 的 测量 获得 地 理 信 息 。 

耶稣 会 传教 士 的 测量 和 所 绘制 的 地 图 ,大 概 是 最 为 大 家 所 熟悉 的 
有 关 清 代 地 图 学 的 事件 。 比 较 不 为 大 家 所 知 的 是 清 初 清 政 府 所 作 的 大 
规模 测量 。 不 像 陡 稣 会 传教 士 的 测量 ,这 次 测量 没有 绘制 地 图 ,而 是 当 
成 整合 巩固 政治 权威 的 一 个 工具 。 作 为 获得 大 众 支 持 的 一 个 手段 , 清 
初 政府 宣布 :“ 俱 照 前 朝 会 计 录 原 额 征 解 ."@ 不 过 ,明代 的 税收 与 土地 
记录 非常 陈旧 ,最 新 的 也 至 少 是 25 年 以 前 的 。1646 年 6 月 9 日 ,摄政 
王 多 尔 变 决 定 改 变 这 种 情形 ,下 令 大 学 士 查 清 整个 帝国 有 多 少 耕 地 , 审 
核 地 方 政府 征 税 条 例 , 这 是 自 1580 年 以 来 第 一 次 进行 全 国 范围 内 的 地 


如 ”关于 这 一 体系 ,可 见 Frederic Wakeman, Jr. , The Great Enterprise: The Manchu Recon- 
struction of Imperial Order in Seventeenth-Century China , 2 vols. (Berkeley: University of Cali- 
fornia Press, 1985); and Robert B. Oxnam, Ruling from Horseback: Manchu Politics in the Oboi 
Regency, 1661—1669 (Chicago: University of Chicago Press, 1975). 

D 《大 清 世 祖 章 (顺治 ) 皇 帝 实 录 》, 1672 年 左右 编辑 (1937; 影印本 ;台北 : 华 联 出 版 社 ， 
1964) ,3& 17 ,页 16b ,以 下 称 4 世 祖 实 录 》。 黄 文 翻 译 见 注 21: Wakeman, Great Enterprise, vol. 1, 
p. 463. 
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籍 测量 :“ 严 核 详 简 , MERRE E , 进 腾 亲 览 , 领 行 天 下 。 名 不 过 , 韦 克 
& (Frederic Wakeman, Jr. ) 认 为 , 典 役 的 决定 "实际 上 不 过 是 重新 估计 
分 配 限额 ,并 非 彻 底 的 全 国土 地 调查 ”。 名 

满 清 统治 者 使 用 明代 峰 役 资料 的 经 验 , 有 助 于 他 们 接受 耶稣 会 
EUREN 绘 比 当时 现 有 地 图 较 好 的 中 国 地 图 。1698 年 耶稣 会 十 向 康 
拭 皇 带 建 议 应 该 由 他 们 测量 全 中 国 了 时 ,双方 面 都 知道 耶稣 会 士 们 已 经 
证 明了 ,他们 所 使 用 的 天 文 方法 优 于 传统 的 中 国 方法 和 阿拉 伯 方 法 , 具 
有 优越 的 预测 功能 。1644 年 7 月 29 日 耶稣 会 士 汤 若 望 (Johann Adam 
Schall von Bell，1591 一 1666) 请 求 顺治 皇帝 重建 在 满洲 灭亡 明 朝 以 前 
被 破坏 的 天 文 仪 器 ， 今 先 将 本 年 八 月 初 一 日 ( 即 公 历 1644 年 9 月 1 
日 ELE , 照 西 详 新 法 推 步 京师 所 见 日 食 "”， 与 各 省 所 见 日 食 , 多 寡 先 后 
不 同 诸 数 , 开 列 呈 览 , 乞 救 该 部 届 期 公 同 测验 .名 汤 若 望 的 请 求 获准 ， 
XB BEBE RAR w: IBS Z7 A 3E ME, VU ZEIT , BS BE SEG ,知道 
了 。 和 @ 检 验证 实 了 朝廷 已 经 知道 的 :“ 时 刻 、 分 秒 及 方位 等 项 , 惟 西洋 新 
法 ,一 一 吻合 ,大 统 、 回 回 两 法 , 俱 差 时 刻 云 ."@1644 年 10 月 19 日 正式 
采用 公历 ,10 月 31 日 汤 知 望 被 任命 为 钦 天 监 监 正 。 

康 芷 主 政 时 那 稣 会 传教 士 得 到 一 个 机 会 ,可 以 证 实 西洋 地 图 学 方 
E RH DU ex. . AEI ERDE RR ER 0H JCK , 2L BE TS SERE TE COL UL EE ,怎样 测量 
高 度 和 距离 。 康 晤 对 数学 十 分 有 兴趣 ,他 也 极 有 兴趣 学 习 地 理学 :“ 腾 
缠 绍 友基 , 抚 兹 方 夏 , 恢 我 土 宇 , 达 于 遐 方 。 惟 是 疆域 错 纷 E DIL 
万 里 之 远 , 念 切 演 阶 ,其 间 风 和 气 群 分 ,民情 类 别 , 不 有 组 录 , 何 以 周知 ? 
顾 由 汉 以 来 , 方 质 地 理 , FEARS , 详 略 既 殊 , 今 苦 互 异 , 爱 救 所 司 ,对 开 
馆 局 ,网罗 文 献 , 质 订 图 经 ,将 荟 芍 成 书 ,以 著 一 代 之 巨 典 ,名 日 “大 清 一 
统 志 ”。 特 命 独 等 为 总 裁 官 ,其 董 率 自修 官 ,各 勤 乃 事 ,务求 采 搜 闵 博 ， 


见 注 22; CHABHSEGON, 类 25 ,页 24b。 英 文 翻译 见 注 21: Wakeman, Great Enterprise, vol. 1, 


ec 


SOSEA 


p. 4 
见 注 21: Wakeman, Great Enterprise, vol. 1, p. 464, n. 119, 
见 注 22: (ERR), 5, TR. 24a, 
见 注 22; (EERI, 5, 242. 
见 注 22: CHER SOR) 3 7, 1b。 
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体例 精 详 , 厄 赛 山川 ,风土 信物 , 指 掌 可 治 , 画 地 成 图 ,万 儿 之 余 , 腾 将 节 
览 ,”@《 大 清 一 统 志 》 于 1746 年 完成 , 康 芷 责成 修志 者 氛 述 安 陆 .山川 、 
风俗 和 人 物 传记 ,并 绘制 地 名 。 

正如 以 下 所 述 ,中 国 地 图 学 者 之 间 缺 乏 统 一 的 表示 方法 , 仿 碍 康熙 帝 
所 想 要 的 全 国 地 图 。1698 年 耶稣 会 传教 士 巴 多 明 (Dominique Parrenin, 
1665--1759) 查 阅 各 省 地 图 ,发现 府 县 城市 的 位 置 不 正确 ,六 上奏 康 申 帝 ， 
建议 举办 全 国 测 量 。 康 申 帝 要 求 白 晋 (Joachim Bouvet, 1656— 1730) [n] i; 
国 招募 更 多 的 传教 士 来 中 国 。 白 晋 回 法 国 招 募 到 十 余 位 爱 过 天 文学 X 
学 .地 理学 .测量 学 训练 的 传教 士 来 中 国 。 康 在 帝 要 著 验 他 们 ,大 约 在 
1705 年 ,康熙 帝 命 令 他 们 测绘 天 津 地 区 的 地 图 ,一 方面 是 为 了 防洪 , 另 一 
方面 也 是 为 了 判断 欧洲 地 图 方法 是 否 准 确 , 久 这 些 耶 鳅 会 传教 士 在 70 
天 内 完成 这 一 地 图 ,呈献 给 康 申 帝 , 康 申 帝 对 结果 表示 满意 。 

1707 年 康熙 帝 又 命 耶 稣 会 传教 士 们 测绘 北京 地 区 的 地 图 ,并 将 所 
得 结果 与 日 有 地 图 比较 。 六 个 月 内 新 地 图 完成 ,呈献 给 康 风 应。 康 赂 
帝 看 过 后 ,宣称 新 图 优 于 旧 图 。1708 年 康 申 帝 派 遗传 教士 们 测量 万 里 
长 城 的 位 置 ,根据 耶稣 会 传教 士 宋 君 荣 (Antoine Gaubil, 1689—1759) 
所 述 对 中 国 地 理 有 兴趣 的 人 将 会 很 高 兴 知 道 : 首先 ,是 巴 多 明神 父 
想到 方法 诱 使 康 申 帝 想 看 一 幅 万 里 长 城 的 地 图 ;其 次 ,贝勒 非常 喜欢 白 
w Æ A (Jean-Baptiste Regis, 1664—1738) , TE f&3É (Pierre Jartoux, 
1669 一 1720) 三 位 神父 所 绘制 的 万 里 长 城 地 图 ,他 决定 绘制 全 中 国 和 蒜 
SH REDE." ORERE 1728 年 写 下 这 一 说 明 ,但 他 并 未 明确 说 明 巴 多 明 


D 《大 清 圣 祖 仁 皇帝 实录 》, 大约 1739 年 辑 成 (19373; 影 印 本 ;人 台北 : 华 联 出 版 社 ,1964)，, 效 
126 ,页 15b-16a。 

B ”关于 这 -一 测量 的 描述 , 见 Jean Baptiste Du Halde, ed. , Lettres édi fiantes et curieuses ， 
écrites des missions étrangeres par quelques missionaires de la compagnie de Jésus, 27 vols. (Par- 
is: Nicolas le Clerc, 1707—1749 ), vol. 10, pp. 413-415, 3, 1705 年 Francois Gerbillon (1604— 
1707) 所 写 的 一 封 信 。 

G Antoine Gaubil (1689— 1759), Correspondance de Pékin, 1722— 1759 (Geneva; Librairie 
Droz, 1970), p. 214. 英文 翻译 根据 Theodore N, Foss, "A Western interpretation of China; Jesuit car- 
tography,” in East Meets West; The Jesuits in China , 1582—1773, ed. Charles E. Ronan and Bonnie B. 
C. Oh (Chicago: Loyola University Press, 1988), pp. 209-251, esp. pp. 223-224. 
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在 什么 时 候 建议 要 测绘 万 里 长 城 地 图 。 福 斯 (Foss) 好 像 认 为 是 指 全 面 
测量 的 建议 ,@ 但 是 宋 君 荣 的 语气 并 不 像 是 指 全 面 测量 。 测 绘 万 里 长 
城 时 , 巴 多 明 就 在 中 国 ,好 像 打 君 荣 指 的 大 概 就 是 万 里 长 城 的 测绘 。 
自从 开始 进行 长 城 测 量 后 ,经 过 将 近 10 年 的 测绘 ,最 终 完 成 了 第 一 
部 耶稣 会 中 国 地 图 集 。 康 昭帝 显然 了 解 精确 地 图 在 政治 上 的 好 处 , 既 可 
以 改善 交通 ,也 有 助 于 军事 部 署 。 长 城 在 政府 所 关注 的 这 两 件 事 上 显得 
十 分 重要 ,所 以 选择 测绘 长 城 也 是 可 以 理解 的 。 长 城 是 由 白 晋 、 雷 孝 思 、 
杜 德 美 三 人 测绘 的 。1708 年 6 H 4 日 他 们 离开 北京 ,四 天 之 内 到 达 山 海 
关 。 然 后 他 们 沿 长 城西 行 ,用 指南 针 测 量 方向 ;用 绳索 测量 距离 ,用 太阳 
的 高 度 测 定 纬度 。 两 个 月 后 ,和 白 晋 因 病 不 得 不 返回 北京 , 备 人 音 思 和 杜 德 美 
继续 测绘 。1709 年 1 月 10 日 他 们 回 到 北京 , 带 回来 一 幅 长 5 米 的 地 图 ， 
表示 关隘 堡垒 河流、 山脉、 土 墩 。 康 趴 帝 看 到 地 图 十 分 高 兴 , 令 他 们 继 
续 测 量 全国 。 宋 君 荣 对 耶稣 会 传教 士 的 测量 方法 提供 了 下 面 的 描述 : 


这 些 神 父 要 求 象限 的 半径 长 2 英尺 2 英寸 ,他 们 一 直 小 心 检查 ,但 发 
现 仰 角 总 是 大 一 分 ,他 们 有 大 型 指南 针 , 许 多 其 他 仪器 ,一 个 测 锤 ， 以 及 其 
他 物件 ,用 于 进行 康熙 常 命 他 们 要 做 的 测量 ,也 有 测量 用 的 绳索 ,有 精确 
的 长 度 标记 ,他 们 从 北京 开始 测量 ,…… 沿 途 他 们 常常 观测 太阳 子午 线 的 


高 度 , 他 们 观测 每 一 罗 盘 方位 ,小 心 观测 山顶 的 差异 和 偏 角 。…… 在 所 有 
这 些 广 大 地 区 ,神父 们 ……: 观测 北极 星 的 高 度 , 观 油 罗 盘 方位 ……。 怨 


这 一 测量 也 包括 中 国 的 藩属 ,例如 朝鲜 ,但 是 耶稣 会 传教 士 在 这 些 
地 区 进行 测量 ,经 常会 遇 到 困难 。 例 如 在 朝鲜 ,任何 测量 都 显然 是 用 托 
词 而 得 到 的 ,北京 教区 的 神父 己 国 贤 (Matteo Ripa, 1682—1745) 记载 
说 , 瑚 鲜 人 “极端 排外 ” ,不 准 欧洲 人 进入 朝鲜 


朝鲜 的 测量 后 来 由 一 位 满 清官 员 进 行 ,由 耶稣 会 传教 士 特别 训练 ， 


a 9A RR AU 


QD HÆ 30: Foss, "Western interpretation of China," D223: 
G ML 30; Gaubil, Correspondance de Pékin, p, 214， 英 文 译 文 根 据 注 30: Foss,” Western in- 
terpretation of China," pp. 227-228, 
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然后 由 康 申 帝 遗 派 到 朝鲜 ,假装 是 使 馆 人 员 。 即 使 如 此 ,他 们 仍 严 密 监 
视 这 位 官员 的 每 一 行动 ,他 完全 无 法 避 开 朝鲜 人 的 监视 ,他 的 一 言 一 行 
都 被 记 下 来 。 因 此 ,他 无 法 用 绳索 测量 经 度 的 长 度 , 只 能 用 钟点 计算 距 
离 。 我 与 这 位 大 使 十 分 相 熟 ,他 告诉 我 他 只 能 测量 太阳 的 高 度 。 他 使 
朝鲜 人 相信 他 所 使 用 的 仪器 是 一 个 日 曼 , 他 停 下 来 看 看 仪器 以 决定 是 
什么 时 间 .多 


咏 国 贤 的 记载 给 入 们 一 种 印象 ,就 是 耶稣 会 传教 士 们 的 朝鲜 地 图 
(图 5-7) 是 根据 测量 绘制 的 。 但 是 这 好 像 只 有 在 朝鲜 北部 是 这 样 , 马 国 
贤 的 记载 需要 雷 孝 思 的 说 明 进 行 补充 。 杜 芋 德 (Jean Baptiste Du Hal- 
de，1674 一 1743) 提 到 了 雷 孝 思 的 说 明 ,一 位 “ 革 革 贵族" 使节 从 朝鲜 人 
那里 收 到 一 幅 地 图 ,耶稣 会 传教 士 们 的 朝鲜 地 图 大 部 分 是 根据 这 幅 地 
图 绘制 的 。 

耶稣 会 传教 士 的 全 国 测绘 于 1717 年 完成 ,次 年 他 们 将 地 图 集 呈 献 
给 康 屿 帝 , 题 为 《 皇 鳃 全 览 图 》, 意 思 指 康 同 沉 可 以 一 眼 厦 到 整个 大 清 带 
EO 康熙 帝 对 结果 表示 满意 ,并 说 :“ 山 川 水 道 , 俱 与 《 劝 贡 》 合 。? 因 地 
图 集中 的 地 图 采用 梯形 投影 (trapezoidal projection) ,表示 大 请 帝国 , £2 
括 哈 密 以 东 的 壹 上古 和 渡 洲 ,比例 尺 介 于 1: 400 000 Æ 1: 500 000 之 
IR] ,采用 经 过 北京 的 经 线 为 本 初子 午 线 , 部 分 原因 是 为 了 避免 采用 欧洲 
的 本 初子 午 线 所 3| 起 的 经 度 误差 09 


(9 Matteo Ripa, Memoirs of Father Ripa, during Thirteen Years! Residence at the Court 
of Peking in the Service of the Emperor of China, trans, and ed. Fortunato Prandi ( London: 
John Murrap,1846) , p. 65. 

GP Joseph-Anne-Marie de Moyriac de Mailla, Histoire générale de la Chine ou annales de 
cet empire, 13 vols. (Paris : Grosier, 1777—1785), vol. 11, p. 314. 

D 《清史 稿 校注 ),《 清 史 稿 ) 初 稿 完成 于 1927 年 ,15 BE (Gr db: 国史 馆 ,1986 一 1990) , 3E 
290,98 11 88, 03 8773-8774, BERIE) 8 册 ( 台 北 :“ 国 防 研究 院 ”， 1961), % 284. 98 5 册 
(1986 Œ), D] 4010, 

® Jean Baptiste Du Halde, Description géographique , historque, chronologique, politique, et 
physique de l'empire de la Chine et de la Tartarie chinoise, 4 vols. (Paris: Lemercier, 1735 ), Vol. 1, 
p. xxxvi, 英文 翻译 见 A Description of the Empire of China and ChineseTartary , Together with the 
Kingdoms of Korea , and Tibet, 2 vols. (London: Edward Cave, 1738-—1741). 
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5-7 《 皇 与 全 览 图 ) 中 的 朝鲜 半岛 
本 图 采 自 1721 年 版 《< 皇 奥 全 览 图 ) 。 从 北向 南 到 北纬 39 度 ,本 图 与 现代 朝鲜 实际 情况 十 分 接 
近 。 但 是 北纬 39 度 以 南 正 确 程度 就 较 差 ,例如 汉城 距离 西海 岸 太 远 ,汉江 流向 西南 ,而 不 是 流向 
西北 。 
原 图 尺寸 为 58cmX43cm。 英 国 图 书馆 提供 。 


这 一 地 图 集 通称 康 晤 耶稣 会 地 图 集 , 它 有 一 个 复杂 的 出 版 历史 。 最 
于 在 中 国 出 版 的 是 木刻 本 ,包括 地 图 28 f, 1719 年 绘制 了 一 个 手绘 
本 ,包括 地 图 32 幅 。 这 一 手绘 版 本 由 马 国 贤 制 成 铜版 ,共有 铜版 44 方 ， 
所 印 地 图 的 比例 尺 是 1 : 1 400 000。 久 这 一 版 本 《清史 稿 ) 中 曾经 提 到 |: 





db 1718 年 开始 制作 铜版 ,也 许 初版 是 一 个 大 概 的 轮廓 。 英 国 ( 伦 敦 英 国 图 书馆 英 王 乔治 第 三 
地 形 图 图 库 ) 和 意大利 那 波 利 东方 大 学 收藏 有 铜版 版 本 的 地 图 集 , 见 注 30; Foss, "Western Interpre- 
tation of China," p. 234 and p. 249 n. 93; and Helen Wallis, "Chinese maps and globes in the British Li- 
brary and the Phillips Collection," in Chinese Studies; Pa pers Presented at a Colloquium at the School of 
Oriental and African Studies , University of London , 24—26 August 1987, ed. Frances Wood (London : 
British Library, 1988), pp. 88-96, esp. 93. 
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“( 康 隔 ) 五 十 八 年 ,图 成 ,为 全 图 一 ,离合 几 三 十 二 帧 , 别 为 分 省 图 ,省 各 一 
tji 。 甸 第 二 种 木刻 本 于 1721 年 出 版 ,版 式 跟 1719 年 手稿 本 者 一 样 ,比例 
R 1 : 2 000 000。 林 刻 版 本 由 耶稣 会 送 到 欧洲 ,成 为 杜 硅 德 撰 写 《 中 华 征 
国 的 地 理 、 历 史 、 年 代 、 政 治 及 地 文 之 描述 》( Description géographique, 
historique, chronologique, politique, et physique de l'empire de la Chine, 
1735) & RR H7 (Jean Baptise Bourguignon d’ Anville)£gs& (vh 4e39r Hb edd 8 ) 
( Nouvel atlas de la Chine ,1737) 所 依据 的 材料 。 令 1726 年 ,表示 全 国 及 各 

行政 区 的 216 HERBES ,不 包括 蒙古 和 西藏 ,收入 《古今 图 书 集 成 》 曲 这 些 地 
图 依据 康 始 耶稣 会 地 图 集中 的 地 图 而 来 ,但 是 没有 经 纬 线 ( 见 图 5-8)。 

近年 来 ,有 些 学 者 试图 声称 康熙 地 图 集 基 本 上 是 中 国人 的 成 就 ,而 
不 是 外 国人 的 成 就 ,以 证 明 中 国 地 图 学 达到 了 很 高 的 水 平 。 他 们 认为 
实际 测量 是 由 汉 满 助手 操作 有 的 ,耶稣 会 传教 士 们 也 第 依赖 中 国 的 地 理 
著作 ,尽管 有 时 会 对 照 着 他 们 的 观察 加 以 核对 。 除 了 平行 的 纬 线 和 辐 
合 的 经 线 之 使 用 ,地 图 的 外 观 比 较 像 中 国 式 地 图 ,而 不 像 是 欧洲 式 地 
图 。 地 名 是 中 文 ,地 图 符号 , 像 表示 河流 和 山脉 的 符号 ,都 是 传统 中 国 
的 地 图 符号 ( 见 图 5-9)。 因 为 这 些 原因 , 李 约 瑟 这 样 写 可 能 也 是 对 的 : 
“文艺 复兴 时 期 的 地 图 学 在 利 玛 罕 时 传人 中 国 的 事实 虽然 不 能 低估 ,但 
是 ,东亚 地 理 知识 传 到 17 世纪 欧洲 地 理学 家 的 事实 同样 也 不 能 忽视 。 
这 是 由 于 一 代 叉 一 代 中 国 地 图 学 家 的 扎实 工作 ,东亚 的 地 理 知 识 才 能 
在 现代 地 理学 上 体现 出 来 。 电 

李 约 瑟 有 关中 西 交互 传播 理念 的 说 法 需要 进一步 讨论 ,因为 我 们 还 
不 完全 了 解 , 利 玛 罕 将 文艺 复兴 地 图 学 传人 中 国 是 否 真 正 是 一 个 传播 的 
个 案 , 因 为 我 们 还 很 不 确定 中 国 地 图 学 家 是 否 接受 了 欧洲 的 地 图 学 方法 。 





B 见 注 35:《 清 史 稿 校注 》, 卷 290, 第 11 册 (1989) ,页 8773。 

Q9 见 注 36; Du Halde, Description de la Chine; Jean Baptiste Bourguignon d'Anville (1679— 
1782), Nouvel atlas de la Chine, dela Tartarie et du Thibet (The Hague: H. Scheurleer, 1737). 1721 
年 木刻 本 1943 5E SR HI], B Walter Fuchs, Der Jesuiten-Atlas der Kanghsi-Zeit, 2 vols. (Beijing: Fu Jen 
University, 1943). 

QU 见 注 39: Fuchs, Der Jesuiten-Atlas, vol. 1, pp. 48-56. 

4D Hl: Needham, Science and Civilisation, vol. 3, p. 590. 
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图 5-8 职 方 总 部 图 
本 图 采 目 《二 今 图 书 集 成 3 , 原 图 根据 敢 稣 会 十 为 康 巾 和 希 所 绘 之 图 绘制 而 成 ,不 同 于 原 图 的 是 
没有 经 纬 线 。 
诛 地 图 尺寸 为 20cm X19cm。 采 上 自 陈 梦 雷 、 薄 迁 锡 等 编 , 4 古今 图 书 集成 》(1726 年 完成 ,1728 
年 刻印 )( 重 刊本 ,上 海 : 中 华 书 局 ,1934) , 卷 63。 


从 利 玛 罕 到 中 国 来 的 时 期 起 ,一 直到 19 世纪 的 大 部 分 时 间 里 ,我 们 看 不 出 
来 欧洲 地 图 学 成 功 地 传播 到 中 国 ,这 一 点 在 以 下 的 讨论 中 可 以 看 得 出 来 。 
此 外 , 康 申 地 图 集 所 涉及 的 也 并 非 只 是 将 中 国 地 图 学 家 的 著作 传播 到 欧洲 。 

首先 ,康熙 帝 转 而 找 耶 稣 会 ,以 替代 中 国 地 图 学 者 ,中 国 精英 分 子 由 
此 已 经 看 到 耶稣 会 传教 士 取 代 了 钦 天 监 的 中 国学 者 ,他 们 对 这 件 事 有 些 
疑心 。 康 昭帝 把 初期 的 测量 当做 中 国 地 图 学 与 欧洲 地 图 学 之 间 的 一 种 比 
赛 。1710 年 耶稣 会 呈 上 直 素 北部 地 图 以 后 ,康熙 帝 自己 检视 地 图 ,看 到 
他 自己 熟悉 的 地 区 一 一 这 些 地 区 以 前 曾 命 满洲 官员 测量 过 ,并 “ 刚 展示 
过 ”。 然 后 他 “向 耶稣 会 表示 ,他 会 担保 其 正确 性 ,同时 假若 其 余 的 证 明 也 
好 ,他 们 的 表现 自然 会 令 他 满意 , 便 没有 什么 可 以 被 批评 了 ”。 留 没有 欧 


qd)  UWlik 36: Du Halde, Description of the Empire, vol. 1, p, vüi. 
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图 5-9 (REB EDBER REB 
本 图 采 自 1721 年 版 4 皇 与 全 览 图 》。 
原 图 尺寸 为 25,5cmX40cm。 英 国 图 书馆 提供 。 


洲 的 地 图 方法 ,这 一 地 图 集 不 可 能 完成 。 另 一 方面 , 康 申 帝 又 统一 长 度量 
度 标准 ,使 得 耶稣 会 传教 士 们 比较 容易 使 用 中 国资 料 。1704 年 ,康熙 帝 确 
定 两 百 里 应 该 合 经 度 一 度 ,* 这 是 根据 耶稣 会 传教 士 托 马 斯 (Antoine 
Thomas，1644 一 1709) 的 大 地 测量 结果 所 作出 的 决定 ,这 样 耶 稣 会 传教 士 们 
便 可 以 将 中 国 所 提供 的 距离 信息 转化 成 欧洲 坐标 体系 。 此 外 ,地 图 集中 地 
图 的 比例 尺 , 可 以 使 地 图 集中 的 地 图 不 受 文字 说 明 的 影响 ,这 是 另 一 个 与 中 
国 传统 不 一 样 的 情形 一 一 利 玛 察 了 解 中 国 传统 将 文字 说 明 视 为 地 图 的 组 
成 部 分 。 也 许 是 欧洲 后 文艺 复兴 时 期 科学 ,特别 是 地 图 学 ,与 文字 考据 学 分 
开 , 使 得 中 国文 人 更 难 接受 欧洲 地 图 ,或 者 更 难 承认 欧洲 地 图 是 有 用 的 ,从 
而 也 就 一 一 不 像 以 前 历史 学 者 所 想像 的 那样 一 一 更 不 需要 欧洲 地 图 。 
无 疑 , 耶 稣 会 传教 士 在 编 绘 康 巾 地 图 集 时 利用 了 中 国学 考 的 著作 ， 
但 是 ,这 并 不 只 是 传播 中 国 的 地 理 知 识 。 单 就 这 一 计划 的 规模 之 大 , 测 








* 译 者 按 : 200 里 合 经 度 1 度 , 恐 有 误 , 应 该 是 纬度 1 度 经 线 的 长 度 。 
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绘 面积 之 广 而 言 , 属 为 前 所 来 有 ,耶稣 会 传教 未 依 乱 中 国资 料 自 然 是 必 
要 的 。 这 一 测量 大 约 由 12 位 耶稣 会 传教 士 主持 ,分 成 若干 组 ,分 别人 负 
责 各 地 的 测量 。 耶 稣 会 传教 士 们 硕 望 尽快 完成 测量 ,为 此 要 走 直 搂 决 
定 值得 用 地 锅 表 示 的 每 一 地 点 之 位 置 , 将 会 太 费 时 。 根 据 杜 赫 德 的 记 
载 ,耶稣 会 传教 士 测定 了 超过 600 个 地 点 的 经 纬度 。 仿 一 种 “三 角 方 法 
(the method of triangles) "用 以 计算 城镇 之 癌 的 距离 ,并 尽 可 能 用 天 文 
观测 加 以 校正 ,办 所 以 , 敢 稣 会 传教 十 并 不 是 随便 利用 中 国资 料 , 耶 钱 


流 、 面 状 现 象 像 是 山脉 ,但 其 所 根据 的 却 是 欧 首 的 地 图 学 理论 。 其 次 ， 
决定 位 置 所 依据 的 坐标 体 条 , 跟 中 国 地 图 计 里 画 方 坐标 网 格 也 是 不 一 
样 的 。 获 得 这 些 数据 所 需要 的 测量 技术 是 中 国 地 图 学 者 所 不 知道 的 ， 
尽管 其 限 中 国 天 文学 家 所 使 用 的 技术 表面 上 类 似 ( 见 本 书 第 三 章 页 
132 一 134)。 再 者 ,决定 位 置 的 工艺 和 技术 全 部 都 源 自 欧洲 ,包括 测量 
£5 REG fE (quadrant) AU (90$ 3€ (tables of declination) 用 于 经 度 测 量 
HUI] er. 观察 木 星之 卫星 或 地 球 之 月 亮 的 望远镜 等 。 因 为 这 些 原因 , 耶 
&K x UJ ZS rH ELO PE] ,也 许 最 好 视 为 欧洲 测绘 适应 新 的 文化 环境 ,和 根据 
中 国 已 有 资料 绘制 地 图 的 一 个 例子 .多 

CZ) 乾隆 内 府 与 图 的 测绘 

耶稣 会 的 测量 虽然 所 测量 的 地 区 很 大 ,但 是 并 没有 包括 整个 大 清 
贡 国 。 为 了 辅助 耶 钰 会 的 测量 ,中央 政 府 又 举办 区 域 测量 ,这样 全 国 
地 图 集合 可 包括 整个 大 精 帝 国 。 例 如 ,就 西藏 的 情形 来 说 ,1711 年 完 
px, P8 ek Ho EZ E ,绘制 地 图 一 幅 ,但 是 由 于 图 上 没有 经 纬 线 , 不 易 与 


点 的 经 纬度 , 见 注 34: Histoire générale, vol. 12, pp. 179-196. 据 马 国 贤 的 记载 ,纬度 用 “数学 的 
(X dh 决定, 经度 用 "长 链 " 决 定 , 见 注 33: Memoirs, p. 65, 

4b ULk: 36; Du Halde, Description of the Empire, vol.l, p. x. “三 角 方 法 ?也许 就 是 弗 里 | 
修 斯 (Gemma Frisius,1508 一 1555) 在 1533 年 所 研发 的 三 角 测 全 方法 (triangulation)。 

名 ”其 他 有 关 耶 稣 会 测量 和 的 有 用 描述 ,包括 注 30 Foss, "Western Interpretation of China"; ix 
39 Fuchs, Der J'esuiten- Atlas ;and Walter Fuchs, "Materialien zur Kartographie der Mandju-Zeit,” 
Monumenta Serica, vol. 1(1936), pp. 386-427. 


中 国 地 图 学 史 e220 


耶稣 会 地 图 集 拼合 ,所 以 并 没有 使 用 这 幅 地 图 。 康 巾 帝 救 令 进行 一 
次 标准 的 测量 ,由 钦 天 监 的 一 位 数学 家 主持 。 测 量 绘 得 地 图 一 幅 , 于 
1717 年 交付 耶稣 会 学 者 校 阅 。 他 们 发 现 若干 错误 ,例如 拉萨 放 在 大 
约 30. 5°N, 实 际 上 应 该 是 29. 4*N。 于 是 ,皇帝 又 派 遗 一 组 测量 人 员 
重新 检测 若干 地 点 的 经 纬度 。 因 为 不 愿意 伤害 在 钦 天 监 受 过 训练 的 
官员 ,所 以 没有 进行 全 面 的 重 行 测量 ,不 过 也 许 更 重要 的 原因 是 ,在 
西藏 不 同 派别 的 互相 军事 冲突 中 进行 像 这 样 的 测量 具有 潜在 的 危 
险 。 总 之 ,不 清楚 是 什么 原因 ,在 1721 年 版 本 的 那 稣 会 地 图 集中 , 拉 
了 蓉 的 位 置 仍然 不 正确 。 在 这 之 后 不 到 1750 年 ,又 进行 了 一 次 全 面 的 
测量 。 显 然 测量 结果 提出 来 得 太 晚 ,新 测量 的 资料 无 法 放 进 乾隆 时 
期 第 一 次 修正 的 康熙 地 图 集中 ,修正 的 地 图 集 在 1760 年 用 铜版 印刷 
出 版 ,拉萨 的 纬度 仍然 不 正确 (图 5-10) ,6 
就 像 西藏 的 情形 一 样 ,新 疆 地 图 的 测绘 则 受到 准 哮 尔 叛乱 的 干扰 。 
与 准噶尔 的 冲突 始 于 17 世纪 了 晚期 ,当时 准 喷 尔 人 企图 独立 , 想 在 中 亚 
建立 帝国 ,威胁 到 东部 的 蒙古 人 ,蒙古 当时 受 清 朝 的 保护 。 还 不 到 1755 
年 , 清 政 府 认 为 新 疆 地 区 已 够 安全 ,就 派 遗 了 一 个 测量 队 前 往 测量 。 这 
个 测量 队 包 括 耶 稣 会 传教 士 健 作 霖 (Felix da Rocha，1713 一 1781) 和 高 
慰 思 (Joseph d'Espinha, 1722—1788) ,两 人 负责 测量 的 量度 问题 ,这 次 
训 量 费时 4 年 得 以 完成 。1769 5E 3&8 (C Michel Benoist, 1715—1774) 
被 委托 根据 上 述 辅助 测量 和 早期 的 耶稣 会 地 图 集 , 编 绘 一 本 新 的 地 图 
SR. BLEEE UD. PIE X68 CB Wo EAS , 1764 FR DAE 06 SE dn 3578 
复制 一 幅 欧洲 的 世界 地 图 ,陈列 在 宫 中 闭 见 室 。@ 蒋 有 仁 的 地 图 集 有 
地 图 104 幅 , 一 年 内 完成 ,木刻 印刷 , 题 为 《乾隆 内 府 策 图 》。。1775 年 该 


do — Uli 30: Foss, "Western Interpretation of China," pp. 235-236; 注 39; Fuchs, Der Jesu- 
iten-Atlas, p. 73; 及 注 1; PELIS CO BIOS E), 01 186-187, 

4) ML 34; De Mailla, Histoire générale, vol. 11, p.580. 8 E & 5 ÀÀ 1760 年 绘制 的 ~- 幅 
HE TB 了解 到 蒋 有 仁 的 地 图 学 。 特 别 值得 注意 的 是 ,图 上 的 文 宝 注 记 还 包括 了 中 国 最 初 有 关 哥 
白 尼 学 说 充分 的 讨论 。 关 于 哥 百 尼 学 说 传 到 中 国 的 请 形 , 刚 Nathan Sivin, "Copernicus in China," 
in Colloquia Copernicana 2, Etudes sur l'audience de la théorie héliocentrique , Studia Copernicana 


6 ( Warsaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1973), pp. 63-122, esp. pp. 92-103, 


221 - 第 五 章 传统 中 国 地 图 学 及 其 西化 的 问题 


A 
E» d 
起 


[i tnw 


H 


(nf 
UH i. 





图 5-10 1760 年 乾隆 版 4 耶稣 会 地 图 集 》 中 的 拉萨 详 图 
乾隆 第 一 次 修正 的 康熙 《耶稣 会 地 图 集 》, 增 加 了 新 资料 ,当时 的 西藏 是 消 政 府 关注 的 地 区 之 一 , 虽 
然 政府 派 遗 了 新 的 测量 队 到 西藏 ,但 是 拉萨 跟 以 前 的 地 图 一 样 ,仍然 画 在 西 经 26 度 经 线 的 东 侧 。 
原 图 尺寸 为 27. 7cmX 47cm。 采 自 《 清 代 一 统 地 图 》(1760 年 刻印 )( 影 印 本 ;台北 ;“ 国 防 研究 
院 与 中 华 大 典 编 印 会 ,1966) ,页 149-150。 蓝 隆 版 《耶稣 会 地 图 集 》 系 铜版 印刷 。 


地 图 集 又 出 版 铜版 本 ,比例 尺 为 1 : 500 000, 地 名 是 中 文 ,每 幅 地 图 分 
为 每 五 度 的 纬度 ,所 以 整个 地 图 集 包括 十 三 排 ,每 排 五 度 宽 ,因此 又 称 
《 蓝 隆 十 三 排 地 图 》。 跟 康熙 地 图 集 一 样 , 李 约 配 认 为 葛 有 仁 地 图 集 是 
中 国 地 图 学 的 一 项 成 就 :“ 中 国 在 地 图 绘制 方面 ,再 一 次 在 世界 所 有 各 
国 中 拓 于 领先 地 位 。” 久 但 是 跟前 面 所 说 的 一 样 ,这 种 说 法 很 难 证 明 是 
下 侯 的 ,因为 这 一 地 图 集 所 根据 的 工艺 是 欧洲 的 ,而 且 也 是 由 欧洲 人 应 





49 Hl: Needham, Science and Civilisation, vol. 3, p. 586. 


用 于 中 国 的 。 思 
三 、 西 方 影响 程度 的 评估 


总 的 来 说 ,各 省 和 地 方 上 的 地 图 工作 人 员 并 没有 受到 遇 廷 中 地 图 
学 创新 的 影响 ,因为 与 耶稣 会 传教 士 们 的 接触 主要 限于 朝廷 。1773 年 
在 中 国 耶稣 会 (The Society of Jesus in China) 解 散 以 后 ,有 一 段 时 期 中 
国文 人 跟 外 国学 者 互动 的 机 会 更 加 有 限 。 满 清朝 廷 接受 外 国 理念 的 开 
放 情 形 在 乾隆 朝 后 期 开始 消失 ,因为 当时 的 学 术 转 而 越 来 越 强调 内 向 ， 
以 保存 中 国文 化 。 

虽然 耶稣 会 地 图 集 在 康熙 和 乾隆 年 间 曾 多 次 印刷 ,然而 并 不 清楚 
有 多 少 中 国人 看 到 了 这 一 地 图 集 。 根 据 《 靖 史 稿 记载 , 康 幅 地 图 集 存 
放 在 宫 中 户 部 ,直接 由 宫 中 控制 名 有 关 地 图 学 的 记录 显示 ,西方 地 图 

一 般 来 说 并 没有 影响 到 中 国 的 地 图 学 者 ,由 此 传统 中 国 地 图 学 也 就 
继续 存在 并 历久 不 衰 。 

康 趴 时 的 一 本 全 国 地 图 集 ,可 以 用 作 衔 量 在 利 玛 察 传 人 欧 训 地 图 
学 方法 以 后 传统 中 国 地 图 学 的 实力 ,这 就 是 祭 方 炳 所 编 的 《增订 广 与 记 
全 图 》。 这 本 地 图 集 包 括 1 幅 全 国 地 图 及 15 幅 分 省 地 图 ,都 是 木刻 印 
吊 的 ,地 图 集 的 名 称 有 些 像 《 广 慰 图 》。《 广 与 图 ?是 罗 渤 先 的 著作 ,大约 
在 1555 ZH. 2x75 S]BE BL EE IS 7S T A WCTERUIRES, 0186 7S Tr 
其 他 人 利用 罗 洪 先 地 图 所 绘制 的 地 图 ,因为 两 册 地 图 集中 的 总 图 十 分 
相似 , 蔡 方 炳 称 为 “ 广 引 总 图 "(图 5-11) , 22 BE 46 ER 28 "ERU RAE S EROR 
两 者 名 称 不 一 样 , 两 者 所 涵盖 的 地 理 范 围 却 几 乎 完全 一 样 : 西边 两 者 
都 包括 吐 鲁 严 ,东边 两 者 都 包括 朝鲜 ,北边 都 包括 艳 壁 和 大 漠 以 北 的 蒙 
古 , 只 有 在 南边 两 者 有 所 差异 , 茶 方 炳 的 图 表示 中 国 西 责 部 是 陆 封 的 ， 


49 ”就 马 转 贤 的 情形 来 说 ,他 是 第 一 次 康熙 地 图 集 铜版 的 制作 人 ,制版 工艺 的 应 用 可 能 还 不 
是 特别 好 。 马 国 贤 目 己 说 他 只 上 过 一 堂 课 ,学 习 用 硝酸 制版 的 技术 ,他 对 应 下 这 种 技术 的 过 程 不 
完全 满意 ， “ 油 此 ,由 于 硝酸 的 不 足 , 线 条 很 浅 , 加 上 墨 守 不 好 ,结果 印 本 极 劣 。” 见 注 33: Ripa, 
Memoirs, p. 71. 
遇见 注 35:《 清 史 稿 校注 》, 卷 290, 第 11 上册, 页 8774 
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而 罗 洪 先 的 图 则 表示 中 国 西 南部 是 环 海 的 。 蔡 方 炳 的 图 比 获 烘 先 的 图 
显得 简略 ,有些 城 镇 的 符号 省 略 了 ,万 里 长 城 也 没有 画 出 来 。 另 外 两 考 
的 不 同 则 是 蔡 方 炳 的 地 图 上 没有 地 理 坐 标 网 格 , 这 是 值得 注意 的 另外 
一 个 问题 , 即 中 国 地 图 学 者 并 不 认为 方 格 网 是 地 图 学 的 重要 部 分 。 这 
也 进一步 暗示 量度 不 被 视 为 是 地 图 的 基本 内 容 , 因 为 方 格 网 的 主要 功 


能 之 一 就 是 量度 。 
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图 5-11 ARARIRE RRDA I BREAMC 
本 图 为 17 Hg PERA A A a r SG. 
&r Di Rp 2g 22. 9cmX13.7cm。 本 图 使 用 获得 德国 Wolfenbuttel 之 Herzog August 图 书包 的 


许可 。 


由 于 这 种 对 量度 态度 的 持续 ,使 人 不 能 不 质问 耶稣 会 传教 士 的 来 
华 , 是 否 真 的 引起 中 国 地 图 学 开始 一 个 新 的 时 代 一 一 米尔 斯 (J. V. 
Mills) 和 其 他 学 者 持 有 这 种 看 法 ,在 这 种 解释 下 ,从 16 ERAR, 
没有 量度 的 地 图 测绘 是 中 国 地 图 学 中 的 脐 离 贡 轨 现 梨 。 米 尔 斯 认为 在 
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1584 年 到 1842 EW, " HIS SK x B SE Td A Sp 36,1842 年 以 后 ,因为 “中国 
B91 1 PF AK Us] | cer ESL RB | Se cB 85 —1- 2E S8 XE dn ,URESÉ JEUCBRE EIER 1h 
RIERS. MEZIRGUT EH TERS BO) SC Ua] e Sv t, P SET) H E HE PST 8E 
ZO" XB RU RRR L.S 不 过 ,这 种 解释 似乎 是 站 不 住 脚 的 ,因为 欧 削 
地 图 学 技术 一 直到 19 世纪 末 叶 才 取 代 传 统 的 中 国 地 图 学 技术 。 

上 述 看 法 的 证 据 大 都 来 自 中 国 的 方志 。 请 代 总 共 出 版 了 5000 多 
种 方志 ,这 些 方志 一 般 都 包括 一 卷 地 图 ,接着 是 各 卷 分 别 描述 当地 的 历 
史 地理 行政 水利、 艺 文 等 。 中 央 政 府 根 据 各 地 方 有 所 呈 方 志 , 编 修 全 
国 性 的 一 统 志 。 

方志 中 的 地 图 大 都 是 木刻 印刷 的 。 坚 然 中 天 政府 很 重视 仔细 的 测 
量 ,一 般 并 不 是 都 用 计 里 画 方 的 方 格 网 ,并 且 销 稼 设 有 比例 扩 。 在 省 以 
下 的 府 州 县 厅 方 志 中 ,地 图 上 极 少 有 计 里 画 方 的 方 格 网 。 计 里 画 方 的 
方 格 网 倾向 于 出 现在 19 世纪 靖 末 出 版 的 地 图 上 , 距 康 熙 耶稣 会 地 图 集 
的 出 版 有 100 多 年 。 跟 过 去 历代 一 样 , 靖 代 的 方志 地 图 常 采 用 图 画 象 
形 答 号 的 表示 方法 ,不 适合 表示 定量 的 信息 。 一般 来 讲 , 小 比例 尺 地 图 
倾 园 于 使 用 抽象 的 符号 ,大 比例 扩 地 图 倾 同 于 使 用 图 国 象 形 符号 。 因 
为 表示 方式 不 同 ,读者 不 易 根 据 地 图 计算 两 地 之 闻 的 距离 ,不 过 ,地 图 
的 目的 并 不 在 这 上 面 ,定量 的 信息 常用 文字 说 明 表 示 。 清 代 有 关 道 路 
的 图 书 特别 是 这 样 ,这 类 图 书 中 的 地 图 表示 空间 关系 和 相对 位 置 ,所 附 
文字 说 明 则 提供 各 种 路 线 的 里 程 ( 图 5-12) , 9 

上 述 有 关 计 里 男方 方 格 网 的 使 用 、 比 例 尺 的 表示 、 表 示 的 方式 方面 
所 概括 的 情况 , 受 耶稣 会 影 啊 最 深 的 中 央 政 府 所 绘制 的 地 图 也 是 这 样 。 
例如 ,《 大 靖 一 统 志 》 在 1746 年 第 一 次 出 版 后 ,至 少 修订 再 版 两 次 。 嘲 
然 该 书 是 在 康熙 对 稣 会 地 图 集 完 成 后 很 久 才 编 修 而 成 ,但 在 地 图 学 方 
闸 才 反 有 频 出 其 受 欧 洲 地 图 学 的 影 啊 极 少 , 这 也 从 一 个 侧面 证 实 康 蝶 好 


Gb pja, A J. V.G. Mills, "Chinese coastal maps," Imago Mundi , vol. 11 (1954), pp. 151- 
168, esp. p. 152. 

”关于 这 些 道路 的 图 籍 , 见 Timothy Brook, Geographical Sources of the Ming-Qing His- 
tory {Ann Arbor; Center for Chinese Studies, University of Michigan, 1988), pp. 3-25. 
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稣 会 地 图 集 的 流传 是 有 限 的 。 例 如 ,1842 年 出 版 的 修订 版 ,地 图 的 表示 
方式 一 般 都 是 平面 的 ,没有 计 里 画 方 的 方 格 网 ,也 没有 比例 凡 。 也 正 是 
因为 这 种 情况 ,常常 很 难 利 用 各 省 全 图 和 各 府 全 图 来 编 绘 全 国 总 图 ( 见 
图 5-13 和 图 5-14)。 
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图 5-12 ”京师 至 成 京 路 程 
出 现在 一 本 北京 向 导 书 中 的 京师 至 右京 路 程 。 
原 页 尺寸 不 详 。 采 自 杨 静 亭 《 朝 市 从 载 }(1883) 。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 ,本 书 原 为 
《都 门 记 路 》(1864)。 


各 省 及 地 方 方 志 编 纂 者 的 地 图 绘制 方法 互相 很 不 一 致 ,例如 1735 年 
出 版 的 《陕西 通 志 》 中 的 地 图 就 呈现 多 种 混合 的 表示 方法 (图 5-15 和 
5-16)。 这 些 地 图 都 没有 地 图 坐标 网 格 , 也 没有 比例 民 , 大 地 区 的 
地 图 一 般 是 平面 的 ,有 象形 图 画 符 号 ,特别 是 表示 城市 和 山脉 的 象形 
符号 。 较 小 地 区 的 地 图 , 像 山区 和 河 合 ,一 般 都 是 家 形 的 图 加。 人 不 
过 ,也 有 一 些 地 图 平面 表示 与 图 画 要 素 兼 而 有 之 。《 广 租 图 中 也 使 
用 了 象形 图 画 符号 ,而 不 是 抽象 的 符号 ,更 进一步 证 明 地 图 表示 仍然 
没有 很 明确 地 与 图 固 分 开 。 | 
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Al 5-13 《大 清 一 统 志 》 中 的 全 国 总 图 
原 图 尺寸 为 10. 5emX 14, 5cm, 


5€ EL CA IBI — 25353 (1820 年 开始 重修 ,1842 年 完成 ) ,11 卷 (重印 本 ;台北 : 台湾 商务 印 
1967), 卷 工 ,页 8。 本 书 又 名 《 宫 庆 重修 一 统 志 
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图 5-14 《大 请 一 统 志 》 中 的 京城 图 
原 图 尺寸 为 10, 8cm X13, 8em, 


KACK 76:352 (1820 年 开始 重修 ,1842 年 完成 ) ,11 


卷 (重印 本 ;人 台北 : 台湾 商 
务 印 书馆 ,1967), 卷 1 ,页 41。 
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3E EL CBREPUB (1735 KER; GA: 1850335589) ,1969) , 卷 6, 页 10b-1la。 


d MEE 


i i 
NES SS 
Cat qo ` 


P E rU "" n» 
3 Um 
i n RC iry 


d T x * 
tà "n 
人 SR 
A gis 4 
| 





图 5-16 PEPER ppg Z& BL ESI" 
fg Ee] Fa Sb 29 10em X 14. 2em, 


采 目 《陕西 通 志 4(1735 ;影印 本 ;人 台北 : 华文 书局 ,1969) , 35 8, H 4b-5a。 
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混合 表示 方式 在 府 州 县 方志 的 地 图 中 ,也 许 应 该 说 表现 得 更 为 突 
出 。 在 这 些 方志 中 ,衙门 、 书 院 等 ,以 及 甚至 个 别 建 筑 ,都 构成 地 图 的 由 
容 ; 象 形 图 画 符 号 的 使 用 也 比 省 志 与 一 统 志 更 多 ,这 一 点 这 里 不 多 说 ， 
一 看 地 图 便 可 知道 ( 见 图 5-17 .图 5-18、 图 5-19, 这 是 清 代 地 方 方 祥 平面 


和 图 事 混合 表示 方法 的 例子 )。 
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图 5-17 (PER GIP B RO 


ERTA 16, 5cm X 10, 5em, 
S HATEG ;影印 本 ;台北 : 台湾 学 生 蔬 局 ,1968) ,到 页 1b-2a。 


在 象形 图 画 符号 的 应 用 上 ,可 以 就 省 志 与 府 县 志 的 差异 得 出 一 些 
结论 。 不 同 的 行政 区 有 不 同 的 惯例 ,高 级 行政 区 比 低级 行政 区 使 用 的 
象形 图 画 符 号 要 少 。 单 页 地 图 所 表示 的 地 区 越 大 ,地 图 空间 越 有 限 ,就 
起 比较 不 易 用 象形 图 画 符号 。 

区 域 地 图 .地 图 集 和 其 他 类 型 的 地 图 不 仅 有 木刻 印刷 的 ,也 有 手稿 
的 ,用 毛笔 和 墨水 画 在 单 张 纸 上 和 卷轴 上 要 比 印刷 的 地 图 有 较 多 的 地 
图 空间 。 虽 然 整个 清 代 到 底 有 多 少 手 稿 地 图 无 人 知道 ,但 是 已 知 像 这 样 
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图 5-18 (mitos rb ag A 
原 图 尺寸 为 19, 5em X 29em, 
3€ E] Ci] 32 (1831) , 卷 工 ,页 29b-30a。 哈 佛 大 学 险 佛 荡 京 图 书馆 提供 。 


的 地 图 则 数 以 千 计 。 久 画 在 单 张 纸 上 和 卷轴 上 的 各 省 地 图 和 其 他 中 比例 
故地 图 ,比方 志 中 地 图 的 象形 图 画 符 号 多 。1952 年 巴 格 罗 (Leo Bagrow) 
住 拉 特 兰 博 物 馆 (Lateran Museum) A MAIN EKRA” (H 5-20), 便 是 
一 个 很 好 的 例子 。 思 “万 里 长 城 图 ”大概 是 在 1680 年 与 1700 年 间 画 在 一 
个 卷轴 上 ,表示 从 甘肃 嘉峪关 到 辽宁 山海 关 的 万 里 长 城 ,全 长 约 6700 公 
里 ” 。 这 幅 地 图 的 表示 方法 是 混合 式 的 ; 长 城 本 身 用 立体 的 象形 图 画 符 
号 表示 。 山 脉 和 边疆 民族 的 村 落 也 是 这 样 表 示 , 长 城 以 内 的 黄河 和 军事 
堡 塞 则 是 用 从 天 空 向 下 看 的 状态 表示 。 迈 耶 (M.J. Meijer) 发 现 地 图 的 各 部 


久光 是 北京 明 清 档 案 馆 有 关 故 宫 地 图 的 卡片 目录 ,就 几乎 装 满 了 10 英尺 长 的 卡片 抽 居 ,可见 
HRES , 见 Frederic Wakeman, Jr. , ed. , Ming and Qing Historical Studies in the People's Republic 
of China (Berkeley. Institute of East Asian Studies, University of California, Berkeley, Center for Chi- 
nese Studies, 1980), p. 50. 

的 ”有 关 这 一 地 图 的 材料 SE M.J. Meijer, "A map of the Great Wall of China," Imago Mundi , 
vol. 13 (1956), pp. 110-115. 

< 译 者 按 ; 原 书 作 1700 公里 RAER 
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分 比例 尺 不 一 :“ 地 图 的 目的 好 像 不 是 正确 地 表示 长 城 的 长 度 。” 图 正如 
迈 耶 所 指出 的 那样 ,对 希望 得 到 距离 资料 的 地 图 读者 来 说 ,这 并 不 是 问 
题 ,各 地 之 间 的 距离 可 以 从 图 上 的 文字 注释 中 得 到 ,长 城内 堡 塞 驻 军人 
数 和 长 城内 外 少数 民族 的 位 置 ,也 可 以 从 文字 注释 中 得 到 。 同 样 的 文 
字 注 释 和 图 像 也 出 现在 另外 一 幅 * 万 里 长 城 图 "上 ,该 图 绘 于 18 世纪 上 
半 叶 (彩色 插图 11). 

在 其 他 的 清 代 手稿 地 图 上 ,象形 图 画 符 号 更 多 ,因为 这 样 ,常常 几乎 
无 法 区 别 地 图 与 山水 画 ( 请 特别 参阅 第 四 章 页 187 及 图 4-21、 图 4-22 和 图 
4-23)。 甚 至 是 要 求 量度 严谨 并 要 合乎 比例 尺 的 军事 防御 地 图 和 水 利 地 
图 ,情形 也 是 这 样 。 我 们 可 以 “黄河 图 "为 例 , 该 图 大 概 是 在 19 世纪 中 时 
绘制 的 (图 5-21 及 彩色 插图 12)。 这 幅 地 图 画 在 卷轴 上 ,表示 1853 年 以 
前 江苏 境内 的 黄河 下 游 , 有 文字 说 明 表示 若干 地 方 之 间 的 距离 ,但 是 没有 
比例 尺 , 原 图 彩绘 ,图 上 后 来 有 人 用 铅笔 画 上 了 方 格 网 格 。@ 黄河 及 其 支 
流 的 表示 是 平面 的 ,城镇 和 山地 用 象形 图 画 符号 表示 ,城镇 用 鸟 梧 的 形象 
图 表示 ,Ll 山地 用 侧面 不 同 高 度 的 立体 图 形 表 示 。 前 面 已 经 说 过 ,各 种 现象 
的 不 同 透 视图 形 是 中 国 山 水 画 和 早期 中 国 地 图 的 特征 。 


Lem 





图 5-21 19 世纪 的 黄河 图 
原 图 尺寸 为 38cmX 182cn。 人 华盛顿 国会 图 书馆 地 理 与 地 图 部 提供 。 


大 量 使 用 象形 图 画 的 事实 ,并 不 能 证 明 中 国 地 图 学 者 不 能 绘制 定量 
GU DL 54. Meijer, "Map of the Great Wall," p. 110. 
的 ”这 可 能 是 中 国 地 图 第 一 次 用 铅笔 绘图 ， 用 石墨 和 木料 制造 铅笔 直到 1795 年 才 发 明 , 铅 笔 什 


么 时 候 传人 中 国 不 详 ,但 是 1842 年 开放 五 口 通商 ,增加 了 进口 铅笔 的 机 会 。( 译 者 按 , 1795 年 原 书 
WE 1794 年 ,作者 注意 到 这 一 笔 误 , 见 私 人 通信 。) 
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的 地 图 。 中 国 地 图 学 者 在 各 省 测量 并 绘制 地 图 和 地 图 集 ， 1684 年 地 方 
官员 报告 指出 ,有 关 广 东 省 的 现 有 记载 不 足 , 康 巾 帝 救 令 绘制 广东 省 
地 图 集 。 该 年 下 半年 ,官员 勘察 各 府 县 ,收集 有 关山 川 的 位 置 和 名 
称 、 天 然 和 入 为 界线 .历史 和 名 胜 的 位 置 \、 以 及 各 地 则 距离 的 数据 。 
1685 年 完成 地 图 集 , 包 括 地 图 97 幅 。 这 些 地 图 没有 方 格 网 格 , 用 文 
字 注 释 表 示 距 离 ,过 去 的 错误 也 记载 在 注释 中 ,多 有 证 所 显示 也 并 不 
是 所 有 的 错误 都 改正 了 ,大 约 在 1739 F, uE TRS ME ARA, H 
将 结果 绘制 成 一 幅 广 东 省 图 ,用 木刻 印刷 (彩色 插图 13)。 这 幅 地 图 
表示 广东 省 的 行政 区 划 及 各 地 间 的 距离 。 城 镇 .i 山地、 历史 遗迹 以 及 
树林 ,都 用 象形 图 画 符号 表示 。 地 图 作者 陈述 ,根据 88 幅 地 图 编 绘 ， 
这 些 是 他 绘制 的 各 地 地 图 。 

此 处 所 描述 的 中 国人 自己 绘制 的 地 图 ,构成 了 晚 清 地 图 学 隐藏 的 
PEB 此 处 所 举 的 例证 (以 及 前 一 章 中 所 举 的 例证 ) ,暗示 甚至 在 晚 
祖 , 欧 训 地 图 学 对 中 国 地 医学 的 实际 影 啊 仍 很 有 限 。 此 外 ,中 国 地 图 仿 
然 具 有 宗教 的 和 下 术 的 功能 ,在 这 一 点 上 ,就 西方 的 意义 来 说 ,很 难说 
中 国 地 图 学 已 变 得 更 加 科学 。1846 年 印刷 的 一 由 到 台山 地 图 ,图 上 的 
文字 说 明 建 议和 人 们 研读 这 幅 地 图 和 佛教 教义 ,这样 一 个 人 就 会 “烦恼 尽 
消 ", 和 而且“ 来 生 进 入 福地 "(彩色 插图 14)。 跟 过 去 一 样 ,地 图 也 用 于 天 
文 的 目的 ,例如 ,1882 年 出 版 的 4 河南 通 志 》 中 就 有 这 样 的 例子 ,除了 地 
理 地 图 , 尚 包 括 表 示 星 座 与 相关 地 方 的 地 图 (图 3-22)。 这 跟 分 野 是 一 


的 星 王 瞳 示 ,甚至 征 在 朝廷 已 经 采用 欧洲 天 文学 和 历法 以 后 ,各 省 行政 
当局 仍 在 应 用 传统 的 天 文学 。 


65 E Arthur Hummel, “Atlases of Kwangtang Province," in Annual Report of the Librarian 
of Congress for the Fiscal Year Ended ]une 30, 1938 ( Washington, D. C. ; United States Govern- 


ment Printing Office, 1939), pp. 229.231, esp. p. 230. 4x SSEJ EE LE EE ERE x I BEARNAIS dX. 
到 这 本 地 图 集 。 


曲名 略 这 些 地 图 趋势 的 一 个 例外 ,是 章 生 道 的 … 篇 论文 , 见 Sen-dou Chang, "Manuscript maps 
in late Imperial China," Canadian Cartographer, vol. 11 (1974), pp. 1-14. S & iE £8 GE T iE, xr irf 
HJ RES AR SEED I ,定量 的 制图 不 是 常规 ,政治 的 和 美学 的 问题 , 跟 地 图 图 像 的 度量 同等 重要 。 
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23 DAS GST 29 22. 5emX 16cm。 


€ ELT 8838255 (1882,1869 年 重修 ) , 35 5, 71 1b, BE BEXCSETE BESSER TR DR BE 


四 、 晚 清 欧 洲 的 影响 


外 国 对 传统 中 国 地 图 学 没有 影响 的 例外 ,一 般 都 发 生 在 1842 年 以 
_ 后。1842 年 爆发 鸦片 战争 ,中 国 战败 ,这 种 情形 有 助 于 开启 中 国 对 外 关 
. 系 的 新 秩序 。 虽 然 当时 的 清 政 府中 有 许多 人 仍然 相信 中 国文 化 的 优越 
性 ,认为 许可 西洋 各 国 来 华 通 商 只 是 一 种 安抚 外 国人 的 手段 ,但 是 也 有 
一 些 中 国学 者 认识 到 ,中 国 不 是 世界 上 最 富强 的 国家 ,不 能 继续 把 所 有 


尽 。 应 对 这 机 需要 最 善 名 的 闭 作 之 一 就 是 宫 吏 学 者 魏源 (1794 一 1857) 


HS GS E Bg. x 1844 年 彻 版 ,第 3 版 于 1852 年 出 版 。 这 一 著作 
` 在 中 国政 浴 史 中 十 分 重 宙 ,因为 这 是 中 国 著作 中 第 一 部 ,“ 对 西方 在 全 
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世界 的 扩张 及 其 对 亚洲 贸易 和 政治 的 影响 ,作出 实际 的 地 绿 政 治之 评 
Hr". 在 魏源 以 前 ,清朝 的 对 外 政策 是 对 中 亚 内 陆 的 国家 ,向 不 是 对 
从 海上 来 的 外 国 ,魏源 用 传统 的 方法 向 这 种 对 外 政策 发 起 挑战 。 像 大 
多 数 明 清 方 志 一 样 , 瑶 源 的 《 海 国 图 志 》 也 是 有 图 有 文 。 魏 源 既 根据 传 
统 的 中 国 材料 ,也 参考 欧洲 的 材料 ,他 提 到 他 曾 参 考 T (EH NDS) , EAR 
《四 洲 志 ?》 为 一 重要 材料 。 《四 洲 志 的 编写 由 林则徐 (1785 一 1850) 主 
皖 ,1839 年 林则徐 任 广 东 钦 产 大 下 ,这 部 著作 包括 有 关 西 信和 中 西关 系 
西 文 著作 的 翻译 ,目的 是 要 弄 清楚 欧洲 人 在 亚洲 的 目的 为 何 ? 这 也 是 
TUE S Ed BEES BS E E) , fit C28 Es PEE RJ Fe FH IURE ES ES 


3 E — (5c. As XLJP 5 As ELJE 08] XE Cw X als] — XR Em EX 
TaTTi, A EaR, dc EU LG OBCUDLEC P LE F8 UU RS LA 
Ed. m Sg SO 


魏源 看 出 了 地 图 对 于 人 们 了 解 外 国 是 很 重要 的 。 从 地 图 学 的 观点 
来 说 , 狐 产 的 图 志 是 中 国 式 和 欧洲 式 著作 的 混合 物 。《 海 国 图 志 》 开 篇 
包括 一 些 中 国 历 史 地 图 ， 5M 没有 计 里 画 方 网 
格 ,也 没有 经 纬 线 。 就 绘图 风格 来 说 ,这 些 地 图 跟 传 统 方志 中 的 地 图 实 
际 上 一 样 (图 5-23), 疫 有 比例 尺 ,好 像 是 根据 草图 画 的 。 不 过 ,对 世界 
各 国 地 图 则 用 欧洲 绘图 方法 绘制 (图 5-24). A REEL CR SB.) CSI EE -E 
等 修 ,1739) 的 编 扫 者 ,在 一 百年 以 前 对 西方 地 理 著 作 持 怀疑 态度 ,魏源 
接 党 欧洲 的 地 理 善 作 。 卢 民 志 认为 魏源 了 解 各 种 地 图 投影 的 优点 和 铅 
点 ,例如 对 于 靠近 示 道 的 非洲 国家 , 瑙 源 采 用 大森 一 弗 拉 姆 斯 蒂 德 
(Sanson-Flamsteed) 12 2€ ,该 投影 靠近 赤道 的 纬度 ,和 角度 变形 较 小 ;对 于 
纬度 在 45 以 上 的 国家 ,他 则 采用 邦 纳 (Bonne) 投 影 ,该 投影 在 高 纬度 地 


C9 Jane Kate Leonard, Wei Yuan and China's Rediscovery of the Maritime World (Cam- 
bridge: Council on East Asian Studies, Harvard University, 1984), p. 2. 

加” 魏源 , 海 国 图 志 原 序 ”, 载 《 增 广 海 国 图 志 》,2a; M 5 卷 本 (1852; 影 印 本 ;台北 : 球 庭 出 版 
社 ,1978) , 卷 1, 真 7。 这 是 1844 年 出 版 的 《4 海 国 图 志 ?》? 的 第 3 版 。 译 者 按 : 译 者 查阅 的 是 1847 年 
rfi ER ,1967 年 台北 成 文 出 版 社 影 印 本 ,第 1 册 , 抽 6。 
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图 5-23” 殊 源 的 “ 汉 西域 沿革 图 ” 
每 而 尺寸 为 21em X 12. 5em, 
采 自 魏 着 ,《 增 广 海 国 图 志 》(1847 年 版 ) , 卷 5, 页 7a-b。 哈佛 大 学 哈佛 医 京 图 书馆 提供 。 





图 5-24 ”魏源 的 “英吉 利 本 国 三 岛国 合 图 ” 


每 三 尺 寸 为 20. 5emX 14em, 
采 自 魏源 ,《 增 广 诲 国 图 志 》(1876 年 版 ), 卷 4, 页 24b-25a。 哈 佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 
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带 , 角度 变形 较 小 ;对 于 航 海 重要 的 地 图 , 5 18 2M EC 9] ERI T c, fto I] xe 
HZ -R TC Mercator) fz $É , Zt fc 6 EE 8] PA Ex ZZ IBI RA Ei 238 27 336 27 [8] 3i 1E. 
HRO 假若 这 种 解释 是 正确 的 ,魏源 的 图 志 好 像 比 当时 许多 欧洲 地 
图 集 都 要 复杂 得 多 ,但 是 ,魏源 选择 投影 可 能 受 他 所 能 见 到 的 材料 所 使 
然 , 他 只 不 过 是 重 绘 欧洲 地 图 而 已 。 在 他 的 序言 之 一 中 ,他 说 他 参考 欧 
洲 资料 ,他 只 “提供 "地 图 ,并 不 创制 地 图 .多 魏源 并 没有 说 他 是 地 图 的 
原作 者 ,他 的 书 中 也 没有 证 据 足 以 证 明 他 知道 有 不 同 的 投影 方法 ,所 以 
很 难 相 信和 魏源 真 的 了 解 地 图 投影 。 

不 过 ,魏源 的 《 海 国 图 志 》 基 本 上 不 是 一 本 地 图 学 著作 ,其 自 的 是 促 
进 西 化 。 魏 兰 倡 导 末 用 西方 工艺 ,特别 是 枪 炮 和 军舰 的 制造 ,鼓励 研究 
欧洲 科 按 。 他 所 提倡 的 这 些 和 其 他 改革 ,作为 对 付 西 夷 的 一 入 手段 , 引 


本 人 对 西化 的 看 法 。 

19 世纪 下 半 叶 有 些 中 国 知 识 分 子 已 经 看 出 ,有 些 魏源 西化 的 主张 
是 需要 的 。 当 时 中 国 国内 发 生 了 一 些 反 请 的 活动 ,其 中 太平 天 国事 件 
就 是 受 西 方 基督 教 思 想 的 影响 而 反 清 复明 。 在 边疆 与 邻 国 的 领土 争端 
中 ,由 于 缺 芝 足够 可 靠 的 地 理 信息 ,中 图章 到 挫败 。 久 

竹 于 国势 脆弱 ,主张 廿 化 改革 的 人 士 在 中 关 政 府 的 势力 得 以 增强 
并 成 功 地 提 候 工业 和 交通 的 发 展 。 与 此 同时 ,中 国 知识 分 子 也 了 解 到 
雷 安 改善 地 图 的 测绘 ,1879 年 出 版 的 一 种 方志 曾 提 到 这 件 事 :“ 康 周志 
于 图 大略 ,和 而 山 川 城郭 远近 方向 , 丰 倒 错乱 ,前 后 复 省 , 按 之 竟 无 一 是 


QD. 见 注 1: 户 良 志 ,《 中 国 地 图 学 呆 》, 页 203, 

€» HAR, BARTER”, A 3a, 载 注 60《 增 广 海 国 图 志 》, 卷 1, 页 9。 

久 ”满洲 势力 的 兴起 ,与 俄罗斯 向 西伯 利 亚 和 黑龙 江 流 域 的 扩张 同时 发 生 。 帝 俄 与 清朝 在 黑 
龙 福 流域 天 系 么 张 , 结 采 中 国 下 失 大 请 领土 , 便 是 由 于 地 图 测绘 的 错误 所 致 。 关 于 中 俄 边界 争执 
的 各 ] 题 ,请 参阅 Joseph Sebes, The Jesuits and the Sino-Russian Treaty of Nerchinsk (1689); The 
Diary of Thomas Pereira, S. J. (Rome: Institutum Historicum S, L, 1961);and John Robert 
Victor Prescott, Map of Mainland Asia by Treaty (Carlton, Victoria; Melbourne University 
Press，1975)。 由 于 错误 的 好 理 信息 AARRE EE Z TRU AE B8 TF S8 DUrpb de Ae T XL Fb TL HB. 
ACT OE SRI EE ADEST , i8 ZR JS Cr SA LU Té F0 A IRL BL PR RU LO TC ERA A STD 8 2 号 
(1971), T8 463-503, 
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处 ,此 盖 委 之 吏 座 匠 役 ,未 经 亲历 而 评 核 之 故 。 曾 为 了 改正 错误 ,1879 
年 的 编纂 者 杀 目 实地 考察 ,并 遗 人 到 各 地 实地 记录 。 

不 过 , 像 这 样 仔 细 记 录 有 关 信 息 , 蕉 至 在 清 代 末 叶 各 地 方志 的 编纂 
人 中 也 只 是 特殊 个 案 , 而 不 是 通 例 。19 世纪 90 年 代 , 中 央 政 府 感 到 不 
得 不 试图 将 各 级 地 方 政 府 地 图 的 绘制 标准 化 。 当 时 ,会 典 馆 正在 编 给 
新 的 全 国 地 图 集 , 命 令 备 省 呈 交 根据 测量 距离 和 经 纬度 所 绘制 的 地 图 ， 
并 呈 交 采用 图 锥 投影 所 绘制 的 各 省 地 图 。 在 很 大 程度 上 由 于 缺乏 了 解 
测量 方法 的 官员 ,试图 将 绘制 地 图 标准 化 的 计划 是 失败 的 。1892 年 ,有 
一 位 巡抚 上 奏 , 感 中 无 法 遵照 新 的 标准 ;“ 惟 州 县 说 悉 盘 好 之 学 者 其 
少 , 叉 无 测绘 仪器 ,以 故 臣 然 无 从 下 手 。” 全 

无 法 知道 有 多 少 中 国人 有 能 为 应 用 欧洲 传 来 的 测量 方法 。 清 末 绘 
制 欧 式 , 地 图 的 人 ,其 所 依据 的 多 是 康 了 同和 乾隆 时 期 耶稣 会 传教 士 的 地 
AEO 有 时 候 他 们 模仿 欧洲 地 图 ,但 他 们 并 不 了 解 欧洲 地 图 。 例 如 ， 
1790 年 一 幅 东 半球 的 手稿 地 图 中 没有 夯 经 纬 线 ( 见 彩色 插图 15) ,而 在 
地 图 的 外 圈 注 记 了 中 国 罗 可 的 24 个 方位 。 绘 图 的 人 误 认为 罗盘 的 方 
位 在 地 球 上 是 一 条 直线 。 

SR 2S ER) "ZH" TRR ERER , 25 ESTEE P8 AUS EE 2S B9 "7X 
体 视 为 地 图 学 的 原则 。1894 年 所 修 《 广 平 府 志 》 的 编纂 者 便 说 , 旧 方 志 
地 图 的 绘制 方法 简陋 ,不 采用 计 里 画 方 的 网 格 :“ 今 仿 晋 裴 秀 氏 之 法 。 四 

假 和 大 政府 试图 校正 地 籍 测量 方法 可 以 说 明 这 一 点 ,那么 人 性 可 能 
也 是 阻碍 地 图 学 进步 的 一 个 因子 。 中 央 政 府 曾 试图 建立 根据 登记 册 及 
地 籍 图 的 征 税 体系 ,但 是 对 地 图 和 土地 账册 的 利用 并 不 足以 保持 良好 
的 国家 财政 收入 。 例 如 在 18 世纪 的 江南 (江苏 、 江 西 、 安 徽 ), 即 使 政府 
利用 地 图 和 土地 账册 ,大 地 主 们 也 有 办 法 逃税 。 例 如 泽 林 (Madelene 


a 


Q 《 永 平 府 志 》(1879; 影 印 本 ;台北 : 台湾 学 生 书 局 ,1968)，“ 凡 例 " ,页 2a-b。 

Q  3€2758(1837—1909) , (3k 3 3E 7-9 5E) (1937 , & ER; d. 文海 出 版 社 ,1976) , 卷 31， 
Di 12b-13a. 

€ AKA- HE BRORO E) EERE A 4 D HO] ,关于 此 图 ,将 在 下 面 讨 沦 。 

€ 《 广 平 府 志 )(1894; 影 印 本 ;台北 : 台湾 学 生 书 局 ,1968),“ 凡 例 ", 页 la-b。 有 关 裴 秀 进 一 步 
的 讨论 ,请 见 本 书 第 三 章 第 五 节 。 
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Zelin) 发 现 ,“ 大 地 主 们 常常 将 他 们 的 土地 划分 成 儿 十 笔 ,或 者 蓉 至 几 百 
个 不 同 的 土地 登记 户头 ,每 一 户头 只 有 少量 的 土地 ”: 


各 户 户 长 的 姓名 ,可 能 是 假 的 ~ 一 利用 已 故 祖先 、 已 迁 离 本 区 的 人 、 
寺庙 的 名 称 等 等 。 不 易 追 查 地 主 是 谁 , 每 一 户 逃 税 数额 不 大 ,又 不 值得 追 
查 。 甚 至 查 出 来 ,由 于 官 束 有 把 柄 在 他 们 手 上 ,同时 他 们 在 地 方 上 有 势 
力 , 乡 村 士 缉 可 以 任意 胁迫 地 方 政府 官员 许可 他 们 几乎 完全 不 纳税 。 芒 


政府 官员 希望 利用 地 图 和 土地 账册 ,可 以 简化 税收 的 手续 。 但 是 
他 们 低 信 了 迷 税 者 诡 诈 的 能 力 , 也 高 佑 了 各 地 税务 人 员 的 操守 ,税务 入 
员 常 常 擅 改 .隐藏 或 者 甚至 销毁 地 图 和 土地 账册 。 如 此 一 来 ,漏税 款额 
便 几 乎 完全 无 法 人 确 知 。 

由 于 各 省 缺 志 统一 的 地 图 绘制 方法 ,使 得 会 典 馆 的 地 图 绘制 人 员 遇 
到 不 少 崔 难 同 题 。 因 为 各 省 所 送 来 的 地 图 标准 互相 不 同 ,会 典 馆 的 地 图 
绘制 人 员 抱 息 据 此 来 编 绘 全 国 地 图 无 法 避免 错误 。 通 过 核对 数字 并 参考 
文字 资料 ,会 典 馆 采 用 下 列 标准 又 重新 绘制 了 各 省 所 送 呈 的 地 图 : 


今 尊 内 府 图 高 偏 度 分 ,用 尖 锥 容 图 法 绘 成 《 皇 自 全 图 》, 不 加 方 格 。 用 
百 里 方 格 绘 成 各 省 全 图 ,用 五 十 里 方 格 绘 成 各 府 分 图 , 几 不 加 经 纬 线 。 其 
省 图 只 绘 名 山大 川 、 驻 官 处 所 、 定 商 电 线 , 惟 举 其 要 。 府 图 则 山川 ,村 镇 、 
驿站 、 卡 伦 、 海 口 . 岛屿, 务 尽 其 详 。 度 几 全 国 视 度 , 分 图 祝 里 , 仰 观 储 察 ， 
乃 相 得 而 益 彰 ;省 图 求 要 , 府 图 求 详 , 岗 举目 张 , 自 有 条 而 不 亲 。 包 


会 典 馆 的 标准 大 都 采 自 欧洲 地 图 学 ,强调 经 纬 坐标 体系 和 平面 位 
置 的 正确 性 ;尽量 少 用 形象 符号 ,而 采用 一 套 标准 的 符号 ,表示 各 级 行 
政 区 治 所 和 其 他 地 理 现象 ( 见 图 5-25)。 按 照 所 宣布 的 标准 符号 ,会 典 
TB E T — i CIERRE E] e BD C BRL TD) (BL S] 5-26)。 不 过 ,也 不 是 


Q9 F Madelene Zelin, The Magistrate's Tael ; Rationalizing Fiscal Re form in Eighteenth-Centu- 
ry Ch'ing China (Berkeley and Los Ángeles: University of California Press, 1984), p. 245. 

O 《钦定 人 清 会 典 》，24 卷 (1899; 影印 本 ;台北 : 新 文 让 出 版 公司 ,1967)，“ 凡 例 ", 第 2 W, A 
1024-1025 。 
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所 有 的 符号 都 采用 了 ,例如 有 线 电 报 电线 的 符号 便 没 有 及 用 。 在 绘 区 
标准 上 ,会 典 馆 也 做 了 一 些 受 协 , 继 续 采 用 一 些 传统 中 国 地 图 学 由 做 








图 5-25 晚 消 标准 的 地 图 符号 
会 典 馆 所 采用 的 标准 地 图 符号 。 





图 5-26 (XA) m sg E" 

本 图 所 采用 的 投影 是 圆锥 投影 ,通过 北京 的 经 线 为 本 初 经 线 ,全 图 所 表示 的 地 区 范围 东西 从 
北京 东 47 到 北京 西 47 , 即 从 今天 中 国 的 西部 ,到 堪 察 加 半岛 ;南北 从 北纬 18 到 北纬 61 ,到 责 起 
海南 岛 , 北 到 西伯 利 亚 中 部 。 本 图 所 示 是 中 国 的 东部 。 

全 图 尺寸 为 114. 9emX 185. 2cm。 采 目 《 钛 定 大 请 会 典 》 ,24 卷 (北京 : 会 典 馆 ,1899)。 
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法 ,特别 是 继续 使 用 计 里 画 方 的 方 格 网 ( 见 图 5-27)。 这 并 不 是 一 个 新 
的 发 展 ,因为 在 这 之 前 ,有 些 中 国 绘制 地 图 的 人 就 常常 混合 使 用 计 里 
画 方 的 方 格 网 和 地 图 投影 的 经 纬 线 。 这 表明 他 们 对 于 地 图 投影 的 原 
理 还 不 充分 了 解 , 因 为 这 两 个 系统 是 互 不 兼容 的 : 计 里 画 方 的 方 格 网 
并 不 能 随便 套 在 地 图 投影 的 经 纬 线 网 格 上 ,地 图 投影 的 格 网 是 从 球 
面 转变 到 平面 的 ,经 纬 线 长 度 的 增加 , 跟 实 际 距离 的 增加 并 不 一 定 是 
同步 的 。 
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5-27 《大 祖 会 典 》 中 的 “ 直 隶 图 ” 
这 两 幅 图 表示 直 隶 的 两 部 分 , 方 格 网 一 部 分 的 目的 是 要 整齐 接合 两 图 ,但 是 因为 两 图 方 格 的 
大 小 不 一 样 ,所 以 相互 之 间 并 不 能 精确 接合 。 上 图 是 直 素 北 部 ,下 图 是 直 隶 南部 。 
两 图 的 尺寸 分 别 为 18. 9cm X 30. 4cm 5 18. 6cm X 29. 9cem。 采 自 ( 钦 定 大 清 会 典 》,24 卷 ( 北 


京 : 会 典 馆 ,1899)。 


同时 使 用 计 里 画 方 的 方 格 网 和 投影 的 经 续 线 网 格 , 可 能 是 中 国 自 
组 和 运动 的 结果 。 这 种 自强 运动 倾向 于 同时 采用 中 西学 说 , 即 中 学 为 体 ， 
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学 为 用 。 促 进 将 中 西 文化 融合 在 一 起 的 运动 ,在 1863 年 《大 靖 一 统 
所 图 》 的 编 绘 原则 说 明 中 可 以 看 得 出 来 。 编 绘 该 图 的 人 极力 称赞 中 国 
故 有 的 制图 方法 和 康 申 地 图 集 所 采用 的 欧洲 制图 方法 并 试图 融合 两 者 
于 一 ,他 们 认为 康 屿 地 图 集 履 于 传统 中 国 的 制图 方法 ,并 非 与 传统 中 国 

EU mU S GEAR RESO 编 绘 这 一 地 图 集 的 人 认为 " 岛 飞 的 焉 离 " 应 该 用 
直线 表示 ,所 以 应 该 采用 计 里 男方 的 方 衬 网 。 他 们 也 注意 到 康 踊 帝 用 
中 国 里 表示 纬度 一 度 经 线 的 绝 距 ,由 200 华里 等 于 纬度 一 度 经 线 * 的 长 
E ,所 以 及 用 地 图 投影 ,2 不 过 ,中 国 的 地 图 方法 好 像 构 成 了 这 一 地 图 
集 的 主体 ,因为 计 里 画 方 的 方 格 网 用 黑色 实 线 表示 , 横 线 条 也 表示 毕 
线 , 但 是 经 线 却 用 虚线 表示 。 | 

一 地 图 集 超过 100 页 ,各 页 接合 起 来 ,可 以 形成 4 幅 接 合 的 地 
图 : 两 幅 较 小 的 地 图 只 有 两 页 ,一 幅 表 示 台 湾 , 一 幅 表 示 越 南 ;两 幅 较 
大 的 地 区 ,一 幅 表 示 中 国 大 陆 , 包 括 海南 岛 在 内 ,一 幅 表 示 亚 洲 , 范 围 东 
至 太平洋, 西 至 里 海 , 北 至 北极 海 , 南 至 中 南 半 岛 和 有 印度。 这 一 地 图 集 
H9 1896 年 厂 ,范围 效 盖 整个 东亚 ,每 一 页 闻 盖 纬度 4 度 的 范围 ,也 就 是 
大 约 800 华里 , 疝 着 垂直 的 轴线 ,每 增加 纬度 半 度 ,也 就 是 100 华里 , 画 
一 条 计 里 贺 方 方 格 网 的 模 线 ,所 以 每 一 方 格 所 表示 的 面积 就 是 10 000 
平方 华里 。 假 若 地 图 所 表示 的 地 面 是 平面 的 ,情形 当然 就 是 这 样 。 但 
征地 图 的 经 线 千 诉 我 们 ,整个 地 图 实际 上 是 从 球面 到 平面 的 投影 ,就 这 
一 个 案 来 说 ,就 是 梯形 投影 ,康熙 地 图 集 采 用 的 也 是 这 种 投影 。 投 影 会 
发 生变 形 , 例 如 ,南北 方向 角度 跟 计 里 印 方 方 格 网 的 垂直 轴 并 不 是 都 相 
符 的 ,距离 通过 北京 的 本 初子 午 线 (prime meridian) 越 远 ,经 线 的 倾斜 越 
大 ,所 以 南北 轴线 与 东西 轴线 不 再 成 直角 相交 ( 见 图 5-28)。 此 外 ,就 梯 
形 投影 来 说 ,只 有 沿 着 本 初子 午 线 和 一 条 或 者 可 能 两 条 纬 线 , 计 里 画 方 


— 


(D ”在 清 代 知 识 分 子 中 ,对 欧洲 科学 的 这 种 反应 是 很 普遍 的 ,他 们 常常 要 在 中 国 古 籍 中 ,寻找 
与 欧洲 观念 相同 而 更 里 的 中 国 观念 。 

* WERE MBERE R, EAR 

T AAAS, (KEARE E: 上 海 书局 ,1896),“ 凡 例 " ,页 7?b-8a， 这 一 普 作 
亦 称 k 皇 朝 上 让 外 一 统 与 图 》。 
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方 格 网 的 每 格 才 真正 是 100 华里 ;其 余 的 部 分 ,两 点 之 闻 的 距离 就 不 单 
是 数 方 格 可 以 决定 的 。 
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0-28 (KAKER FH DC Bl 8] 75 25 3&9 6 3E 
距离 通过 北京 的 本 初 经 线 越 远 ,经线 越 倾斜 。 虽 然 本 图 采用 了 投影 ,但 是 方 格 网 给 读者 的 印 
象 却 是 ,两 点 之 间 的 距离 可 以 用 直线 量 算 。 本 图 所 示 是 喀什 地 区 部 分 。 
每 页 尺寸 为 22. 5cmX 18cm, SEL SERERE 4i , (Ki DE ERE) (1863) ,中 卷 , 西 页 11b-12a。 
哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 提供 。 


由 于 19 世纪 末期 计 里 画 方 方 格 网 和 经 纬 线 网 格 的 混合 使 用 ,我 们 

剑 疑 李 约 配 的 说 法 ,他 认为 清 VEMM 

ALT 情形 并 非 如 此 ， 

党 政府 的 地 图 测绘 SETIEN 会 和 人员 ,请 代 传 统 的 中 国 地 图 学 仍 

旧 广 泛 存在 。 一 种 方法 只 是 从 外 国 传 人 并 不 一 定 就 会 被 接受 ,欧洲 地 
图 学 在 靖 代 传 到 中 国 就 是 这 种 情形 。 

有 些 研 究 清 代 中 国 地 图 学 的 学 者 只 注重 耶稣 会 的 测绘 ,其 实 清 代 
的 中 国 地 图 学 要 复杂 多 了 。 究 竟 有 多 么 复杂 ,现在 我 们 才刚 开始 了 解 。 
黑 然 有 许多 学 者 都 认为 欧洲 地 图 学 取代 了 传统 的 中 国 地 图 学 ,但 是 实 
味 情形 却 并 非 如 此 。 
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清 代 中 国 地 图 学 实在 比 注重 子 稣 会 测量 学 者 所 讨论 的 要 复杂 得 
多 ,至 于 这 一 问题 有 多 么 复杂 则 正 开始 为 学 者 所 重视 。 与 许多 有 关中 
国 地 图 学 的 讨论 相反 ,欧洲 的 影响 并 不 是 说 中 国 传统 的 地 图 学 就 结 
了 了 。 到 目前 为 止 , 现 有 证 据 足 以 证 明 传统 中 国 地 图 学 才 是 清 代 地 图 学 
的 主流 。@ | 

欧洲 地 图 学 在 中 国 的 发 展 历史 ,并 不 是 强势 文化 将 其 科学 强加 于 
弱势 文化 。 中 国 地 图 学 对 欧洲 地 图 学 的 反应 ,类 似 于 中 国 的 天 文学 对 
西方 的 反应 , 席 文 说 地 图 学 者 像 天 文学 者 一 样 ,“ 传 统 价值 观 深 植 在 整 
个 目的 文人 精英 分 子 心 中 , 他们 最 初 的 反应 就 是 要 补充 和 加 强 中 国 固 
有 的 科学 ,而 不 是 放弃 中 国 固有 的 科学 ,他们 坚持 祖先 的 世界 观 。”@ 





O 紫外 ,在 传统 中 国 地 图 学 中 也 盛行 考据 的 方法 。 具 体 情 况 谐 参见 本 书 第 二 章 第 八 节 。 
Q3 见 注 47: Sivin, "Copernicus in China," p. 64. 
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以 上 及 讨论 的 地 图 ,一 般 都 是 受过 高 深 教 育 的 精英 分 子 的 作品 , 精 
英 分 子 拥有 绘制 像 “ 马 迹 图 " 那 种 地 图 的 方法 和 能 力 。“ 天 迹 图 "看 上 去 
有 三 个 特点 : 第 一 ,具有 数学 和 量度 基础 ;第 二 ,使 用 一 致 的 地 图 符号 ; 
第 三 ,无 需 文 字 注 释 ,可 以 独立 存在 。 不 过 ,精英 分 子 多 半 并 不 绘制 像 
这 样 的 地 图 ,他 们 认为 美学 、 宗 教 .政治 等 方面 ,对 地 图 绘制 来 说 也 是 很 
E ZEB. 

当然 ,我 们 知道 这 些 方面 在 西方 地 图 学 中 也 是 这 样 ,特别 是 在 15 
世纪 雇 前 。 但 是 在 文艺 复兴 以 后 ,这 种 传统 就 渐渐 变 得 不 再 重要 ,西方 
地 图 学 的 主要 内 容 逐 新 趋 癌 数学 化 。 而 传统 中 国 地 图 学 在 趋向 数学 化 
方面 的 进展 则 被 有 超越 其 他 方面 的 发 展 ,中 国 地 图 的 绘制 反对 空间 应 
该 鬼 质 化 从 促进 定量 化 的 观念 。 中 国 地 图 绘制 者 很 注意 地 方 观念 。 
致 产生 中 西方 这 种 差异 的 一 部 分 原因 是 一 个 观念 问题 ,中 国 地 图 绘制 
卷 不 是 依靠 地 图 学 为 生 的 ,绘制 地 图 只 是 精英 分 子 中 做 官吏 者 公务 的 
一 部 分 。 精 英 分 子 人 在 各 地 工作 ,是 地 方 行政 人 员 ,不 得 不 了 解 地 方 的 特 
中 状况, 影 啊 这 可 地 方 感 的 是 对 文字 旁证 的 强烈 兴趣 。 地 图 和 文字 共 
同 传播 有 关 空 间 和 地 方 的 信 讯 。 结 果 , 研 究 一 个 地 方 不 光 是 进行 测量 
调查 ,也 要 研究 跟 该 地 有 关 的 文字 记载 一 一 至 少 地 图 与 文字 之 间 密 切 
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关系 的 影响 值得 讨论 。 前 几 章 所 讨论 过 的 不 少 文 献 都 说 明 ,中 国 古 文 

是 高 度 隐喻 的 ,中 国 古 地 图 也 是 这 样 。 此 处 “隐喻 ”一 词 指 跟 “ 真 实 ” 相 
反 , 用 地 图 传达 的 信 讯 不 一 定 是 数字 的 、 可 以 测量 的 .或 者 其 至 直接 可 
以 看 到 的 。 一 幅 传统 的 中 国 地 图 有 可 能 对 地 球 或 天 体 作 出 数学 上 的 解 
释 ,但 是 也 有 可 能 作为 政治 宣传 的 工具 ,作为 表示 感情 状态 的 形式 ,其 
至 提供 与 神灵 接触 的 通道 , 像 这 样 的 地 图 就 具有 修辞 学 的 功能 。 

就 文字 和 地 图 之 间 的 密切 关系 来 说 ,语言 文字 学 与 地 图 学 之 间 的 
交错 好 像 并 不 是 偶然 的 。D 地 图 上 所 表示 的 信 讯 包括 各 种 现代 学 科 的 
内 容 ,此 处 不 能 将 自然 学 科 与 人 文学 科 分 开 。 因 而 ,要 精通 中 国 地 图 
学 ,我 们 需要 各 方面 的 知识 ,包括 科技 史 、 艺 术 、 文 学 ,政治 学 .经 济 学 、 
宗教 .哲学 等 。 简 言 之 ,绘制 地 图 需要 广博 的 知识 。 我 们 从 内 部 看 传统 
中 国 地 图 的 绘制 ,采用 一 种 跨 科 际 方法 研究 中 国 古 地 图 。 我 们 发 现 地 
图 的 绘制 与 文字 考证 纠缠 在 一 起 ,量度 本 身 变 成 了 一 个 隐喻 。 这 就 涉 
及 用 参照 物 来 衡量 某 一 事物 ,例如 ,用 “ 步 数 "或 别 的 度量 单位 来 “看 ” 
城 ,作为 “看 "的 一 种 方法 ,量度 不 一 定 视 为 真实 的 标准 。 

由 于 这 种 原因 ,我 们 不 赞成 三 种 对 中 国 地 图 学 史 的 观点 : 第 一 , 认 
为 倾向 于 按 比例 尺 绘制 地 图 ;第 二 ,认为 与 西方 地 图 学 的 发 展 道路 是 一 
样 的 ;第 三 ,预见 具有 大 部 分 使 现代 地 图 学 成 为 “现代 ”的 内 容 。 诚 然 ， 
正如 我 们 在 前 一 章 所 提出 的 ,形成 地 图 学 “现代 "风格 所 需要 的 许多 要 
素 , 眼 地 图 投影 有 关 ,地 图 投影 就 是 将 球面 转变 到 平面 的 方法 。 中 国 知 
识 分 子 大 概 在 元 代 就 已 经 有 了 投影 的 观念 ,他 们 知道 地 球 是 球形 ,也 知 
道 利 用 天 文 量度 决定 地 表 上 地 点 位 置 的 方法 。 不 过 ,在 耶稣 会 传教 十 
将 西方 现代 地 图 学 传人 中 国 以 前 ,这 些 要 素 并 没有 应 用 到 地 图 学 上 。 

目前 对 中 国 地 国学 史 所 进行 的 研究 ,多 强调 发 现 有 关 现 代 地 图 学 
概念 和 方法 的 先例 ,这样 就 减低 了 传统 中 国 地 图 学 的 实力 。 决 定 这 种 


Er 


QD ”有 具有 讽刺 意味 的 是 ,现代 地 图 学 名 请 “比例 尺 " 暗 示 这 两 者 之 间 具 有 关联 性 ,“ 比 "在 中 国 
文学 批评 中 的 意思 是 “比喻 ”, 所 以 比例 尺 可 以 视 为 衡量 的 尺 ,用 来 表示 地 图 的 “ 例 ” 与 实际 状况 的 
“ 例 " 之 间 的 隐喻 关系 。 


中 国 地 图 学 史 » 246 


窗 狭 观点 的 是 有 关 不 同文 化 间 观 念 传播 研究 的 倾向 ,这 些 研 究 集中 在 
各 种 非 欧洲 文化 的 西化 问题 上 。 他 们 忽略 了 中 国文 化 对 非 中 国文 化 的 
影响 一 一 甚至 中 国 的 学 者 也 是 这 样 。 原 书 ( 指 《世界 地 图 学 史 》 第 二 卷 
第 二 册 ) 讨 论 韩国 .日 本 、 东 南亚 的 地 图 学 史 的 各 章 ( 本 书 未 译 ) ,提供 了 
很 多 可 以 证 明 这 一 点 的 证 据 。 许 多 中 国 古 地 图 都 是 经 由 外 国人 所 复制 
的 版 本 ,我 们 才 知道 它们 的 存在 (图 6-1)。@ 地 图 学 中 绘制 地 图 和 图 解 
所 用 的 方法 和 仪器 ,也 从 中 国 传 到 日 本 、 韩 国 、 东 南亚 。 我 们 这 样 说 ,并 
不 是 要 说 中 国 地 图 学 取代 了 日 本 .韩国 、 东 南亚 的 地 图 学 ,各 国 的 地 图 
学 被 中 国 地 图 学 所 同化 。 如 果 这 样 ,那么 过 去 在 研究 欧洲 和 中 国 地 图 
学 互相 关系 中 所 犯 的 错误 也 就 可 能 重演 。 受 到 中 国文 化 影响 的 中 国 周 
边 文化 ,分 别 发 展 了 各 自 具 有 特色 的 地 图 风格 和 流派 ,他 们 对 西方 地 图 
学 的 反应 也 不 尽 相 同 ,例如 在 其 他 文化 中 ,文字 注释 和 地 图 的 关系 好 像 
就 不 是 很 强烈 。 因 而 ,日 本 采用 欧洲 地 图 的 测绘 方法 要 比 中 国 快 ,而 韩 
国 又 没有 日 本 那么 快 。 但 在 另 一 方面 ,虽然 日 本 和 韩国 发 展 了 自己 的 
地 图 学 传统 , 却 也 不 可 否认 日 本 和 韩国 都 深 受 中 国 地 图 学 传统 的 影响 。 
要 将 这 种 证 据 跟 “落后 ”的 判断 和 准确 度 的 失败 相互 调和 一 致 ,是 很 
难 的 。 

以 上 各 章 所 述 仍 不 完整 ,此 处 的 目的 主要 是 提出 不 同 的 观点 ,建议 
的 程度 超过 定论 的 程度 。 传 统 的 中 国 地 图 数量 庞大 ,即使 像 本 书 这 样 
篇 幅 的 著作 也 难 尽 述 , 尚 有 未 解决 的 问题 和 题目 需要 进一步 研究 。 

比较 遗憾 的 是 ,本 书 对 于 佛教 对 中 国 地 图 学 的 影响 没有 展开 讨论 。 不 
过 我 们 在 本 书 中 也 收入 了 少量 与 佛教 有 关 的 地 图 ,包括 一 幅 墓地 的 地 图 ,一 
幅 五 台山 的 壁画 ,两 幅 南 购 部 洲 图 ,并 在 整体 中 国 地 图 学 较 大 的 范围 内 对 这 





D ”有关 一 幅 不 同 于 此 处 所 说 明 的 中 国 地 图 之 韩国 复制 本 的 详细 情况 ,请 见 Marcel Des- 
tombes, "Wan P'an, Liang Chou et Metteo Ricci; Essai sur la cartographie chinoise de 1593 à 
1603," in Actes du Troisième Colloque International de Sinologie: Appréciation par l'Europe de 
la tradition chinoise à Partir du Dix-septiéme siècle (Paris; Belles Lettres, 1983), pp. 47-65; and 
Kazutaka Unno," Concerning a MS Map of China in the Bibliothéque Nationale, Paris, Introduced 
to the World by Monsieur M. Destombes," Memoirs of the Research Department of the Toyo Bun- 
ko (The Oriental Library), no. 35 (1977), pp. 205-217. 


些 地 图 作 了 一 些 解 释 。 至 于 佛教 对 中 国 地 图 的 影响 ,本 书 未 作 系统 分 析 。 
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图 6-1 唐 代 一 幅 中 国 地 图 的 日 本 版 本 
XCRERHGRE CRUCE 614 年 )* 《五行 大 义 》( 约 公元 600 年 ) 一 书 中 一 幅 地 图 的 日 本 版 本 。 本 
图 是 惟一 表示 原 图 的 地 图 ,现存 中 国 《4 五 行 大 义 》 原 书 中 并 没有 此 图 ,图 名 为 “ 岳 淡 海洋 之 图 ” ,是 一 
幅 中 国 简 图 ,两 边 是 海洋 ,图 中 表示 山岳 和 河流 的 符号 是 黑色 的 ,其 他 的 地 名 是 红色 的 。 地 名 用 图 
图 框 起 来 的 ,是 ¢ 融 贡 》 中 所 说 的 九州 。 图 的 上 方 指 向 北 。 
原 图 尺寸 为 33. 3cmX46cm。 日 本 爱 知 薄 郡 武 本 濑 一 (Taiichi Takemoto) 提 供 。 


为 何 没有 这 样 做 需要 略 加 解释 ,从 工 世纪 到 9 世纪 为 佛教 在 中 国 
发 展 的 关键 时 期 ,佛教 得 到 中 国 一 些 统治 者 的 赞助 传 布 全 中 国 , EUCA I 
有 流传 下 来 任何 地 图 。9 世纪 以 后 ,虽然 有 少数 地 图 流传 下 来 , 像 我 们 
已 经 讨论 过 的 ,但 是 没有 证 据 可 以 证 明 ,在 中 国有 一 个 具有 佛教 特征 的 
地 图 学 。 在 韩国 和 日 本 曾 发 现 少数 源 于 中 国 的 佛教 地 图 ,这 些 地 图 将 
在 有 关 韩 国 和 日 本 地 图 学 中 的 各 章 中 进行 讨论 。 现 代 版 本 的 中 文 《 大 
藏 经 》 中 有 少数 宗教 仪式 的 图 解 , 表 示 文 物 的 位 置 和 一 些 建 筑 图 男 ,但 
是 这 些 好 像 并 不 足以 证 明 其 可 以 独立 于 以 上 所 讨论 的 中 国 地 图 学 史 之 


* 译 者 按 : 原文 薄 吉 作 筑 吉 , 恐 系 笔 误 。 
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外 。@ 不 过 ,这 些 都 只 是 一 些 初步 的 印象 ,具体 情况 到 底 如 何 还 应 该 更 
进一步 做 严谨 的 讨论 。 

同样 让 人 感到 遗憾 的 是 ,本 书 也 没有 讨论 道教 地 图 学 。 道 教 分 为 
若干 派别 ,道教 经 典 《道藏 》 中 有 许多 迷宫 似 的 图 解 ,包括 九 进 法 图 、 旺 
图 .楼 面 图 、 图 画 地 图 。 有 关 这 些 地 图 的 研究 刚 开始 ,初步 得 出 的 结论 
跟 本 书 的 结论 相符 。《 道 藏 ) 经 典 中 的 地 图 用 于 各 种 仪式 和 宗教 的 目 
的 ,例如 ,用 于 与 鬼神 交通 ,或 者 作为 仪式 的 装备 铝 ,做 成 贝子 戴 在 头 
上 ,甚至 知 下 。 这 些 可 能 是 由 精英 分 子 制作 的 , 像 虚 诚 的 宗教 人 士 ,他 
们 常常 是 统治 阶级 。 作 为 上 层 社 会 的 分 子 , 这 些 学 者 极 重 视 文字 注释 ， 
一 般 人 如 果 不 看 文字 注释 ,很 难 了 解 这 些 地 图 。 很 不 幸 ,时 间 不 许可 在 
此 对 道教 地 图 学 作 深 入 的 研究 。@ 

亭 德 森 (John B. Henderson) 的 研究 指出 了 传统 中 国 地 图 学 的 宗教 
基础 ,研究 佛教 和 道教 地 图 学 ,* 将 会 深化 和 增 广 我 们 对 这 一 基础 的 了 
解 , 并 将 有 助 于 平衡 最 近 对 中 国 地 图 学 史 非 宗教 性 研究 的 偏 倚 。 

基本 的 地 图 学 文献 目录 问题 仍然 尚 待 解决 ,其 一 就 是 要 研究 出 适 
宜 用 来 描述 中 国 地 图 的 专门 名 词 。 甚 至 在 传统 的 中 国文 献 目录 中 ,也 
没有 合适 的 专门 名 词 , 书 中 只 是 列 出 地 图 的 名 称 和 作者 的 姓名 (假若 知 
道 作 者 是 谁 )。 现 有 的 专门 名 词 也 不 够 用 ,例如 , 单 张 (single-sheet) 或 
散 页 (loose-sheet) 地 图 贸易 ,中 国 没有 欧洲 那么 发 达 , 所 以 许多 有 关 西 
方 地 图 的 编目 、 定 年 或 比较 地 图 的 有 用 方法 ,有 关中 国 地 图 者 还 没有 。 
常常 说 第 几 * 版 "或 者 什么 “状况 "并 没有 意义 ,因为 许多 地 图 都 是 手绘 
复 本 。 除 非 有 人 能 够 系统 地 确定 复制 到 什么 样 的 程度 ,才能 说 这 一 幅 


O 关于 佛教 地 图 学 在 亚洲 其 他 地 区 的 发 展 , 请 参阅 J B, Harley and David Woodward, eds. 
Cartography in the Traditional East and Southeast Asian Societies (Chicago; The University of 
Chicago Press, 1994), pp. 254-256, 371-376, 619-638, 714-740,777-784, 

O (BÆ ZAE Judith M. Boltz, "Cartography in the Taoist canon," Asia Major , forthcom- 
ing. [RIT Yk (Boltz)ff) A Survey of Taoist Literature: Tenth to Seventeenth Centuries ( Berkeley; 
Institute of East Asian Studies, 1987) —32 rb ,有些 道教 地 加 。 

* 诺 省 按 : John B. Henderson, "Chinese cosmographical thought; the high intellectual tradi- 
tion," Xi 3 Harley and Woodward, pp. 203-227. 
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地 图 是 根据 另外 一 幅 地 图 复制 的 ,不 然 任 何 有 关 地 图 的 先后 年 代 , 在 相 
当 程 度 上 都 是 任意 决定 的 。 只 有 年 代 有 了 明确 的 先后 次 序 ， 才能 提供 
一 个 竖 实 的 基础 ,去 讨论 地 图 风格 的 进展 和 各 类 地 图 的 发 展 。 男 外 ,对 
于 旦 本 和 韩国 复制 者 如 何 复制 地 图 的 情形 也 需要 研究 清楚 ,才能 决定 
这 些 复 本 地 图 在 中 国 地 图 学 史 研 究 上 的 价值 。 这 对 于 根据 14 世纪 的 一 
幅 日 本 复 本 地 图 来 推论 7 世纪 的 中 国 原 图 是 十 分 重要 的 ( 见 图 6-1)。 像 
这 样 的 研究 才能 养 成 能 鉴赏 中 国 地 图 的 鉴赏 家 ,因为 在 传统 中 国 地 图 的 
绘制 中 ,艺术 技巧 是 核心 ,不 是 边缘 。 

百 地 图 记录 至 少 衍 生出 另外 一 个 问题 : 假若 地 图 对 于 了 解 字 宙 的 
努力 和 维护 传统 十 分 重要 ,为 什么 宋代 以 前 的 地 图 留 传 下 来 的 这 么 少 ? 
一 个 答案 可 能 是 这 样 , 实 际 上 宋代 以 前 的 书 中 插图 并 没有 流传 下 来 , 因 
为 在 印刷 术 发 明 以 前 书籍 十 分 容易 破损 。 但 是 ,假若 宋代 以 前 地 图 的 
复制 很 困难 ,地 图 应 该 更 珍贵 ,更 值得 保存 ,这 样 的 推论 在 相当 程度 上 
是 对 的 。 承 认 地 图 在 军事 上 和 行政 上 的 价值 ,中 央 政 府 收 集 地 图 ,保存 
在 档案 部 门 , 战 息 破 坏 国家 档案 ,许多 地 图 和 其 他 的 文件 遗失 。 原 始 地 
图 便 受 破坏 的 另外 一 个 原因 ,可 能 与 地 图 复制 的 机 构 有 关 , 这 些 机 构 鼓 
无 制作 地 图 。 研 究 历史 就 是 要 保存 历史 ,这 种 态度 可 能 也 影响 到 原始 
地 图 的 遗失 。 原 始 文献 资料 的 原始 性 好 像 并 不 是 很 有 价值 ,有 价值 的 
和 定 它 们 隐 内 容 。 手 写 历 史 主 要 是 从 原始 文件 中 进行 编辑 和 选择 , 而 不 
是 押 写 记述 文 。 一 旦 原始 资料 的 内 容 收 入 政府 的 报告 中 ,原始 资料 便 
引 以 到 挥 , 地 图 就 是 这 种 文献 文化 的 一 部 分 。 例 如 一 旦 一 幅 地 图 的 内 
容 收 入 了 正史 的 地 理 志 中 , 原 图 很 可 能 就 会 被 丢掉 。 正 如 现代 学 者 所 
做 的 ,根据 文字 的 描述 可 以 重新 绘制 过 去 的 地 图 .号 因而 中 国 地 图 学 
史学 者 面 对 的 是 一 种 有 点 自 相 矛盾 的 情况 : 一 方面 要 依赖 传统 中 国 历 
实 扎 写 的 方法 , 男 一 方面 又 受 其 妨碍 ;中 国政 治 制 度 既 促进 地 图 的 生 
产 ,也 促进 地 图 的 销毁 ,而 这 些 地 图 对 地 图 学 史 者 的 工作 来 说 则 是 极 重 


Q ”关于 现代 利用 文字 资料 重 绘 古 代 的 中 国 地 图 ,可 见 D. D. Leslie and K, H. J. Gardiner, 
“Chinese knowledge of Western Asia during the Han," T'oung Pao, vol. 58 (1982) , pp. 254-308. 
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要 的 。 

现代 有 关 传 统 中 国 地 图 的 研究 还 有 一 个 类 似 的 问题 ,就 是 学 者 比 
较 喜 欢 研 究 地 图 的 内 容 ， 而 比较 不 注意 地 图 本 身 的 外 观 。 fs — S e 
FERE ALECAUA, ESRF AA. LLEGHEBDALDELESASS — HOUR 
放 马 次 所 发 现 的 地 图 雁 片 就 是 这 方面 两 个 很 好 的 例子 ,从 被 发 现 到 现 
企 ,它们 都 没有 得 到 学 者 的 注意 。 虽 然 这 些 地 图 残破 不 全 ,但 是 它们 可 
以 提供 有 关 地 图 是 怎么 样 制作 的 信息 。 我 们 有 关 地 图 制作 的 知识 ,都 
是 根据 其 他 图 画 艺 术 学 科 推 论 得 来 的 ,例如 书 的 印刷 、 绘 画 、 书 法。 但 
是 至 今 我 们 仍然 不 知道 ,中 国学 者 官吏 是 否 受 过 一 点 特别 的 地 图 制作 
的 训练 ,例如 起 样 制作 鱼鳞 图 ?地 图 制作 中 什么 比较 重要 ? 要 想 回 答 
像 这 样 的 问题 ,需要 葛 注 意 地 图 制作 的 工艺 。 相 关 的 图 画 艺 术 有 可 能 
提供 一 些 有 关 地 图 制作 工艺 的 细节 情况 。 例 如 绘画 、 书 法 和 地 图 制作 
部 上 跟 线 条 有 关 ,但 是 在 绘画 和 书法 中 ,线条 的 表达 方法 是 否 曾 转 用 于 画 
地 图 ,如 有 宁 是 又 是 怎么 样 转移 到 地 图 制作 ,我 们 仍然 不 知道 。 

正如 以 上 我 所 提出 的 ,有 关 传 统 中 国 地 图 尚未 解答 的 问题 非常 多 。 
光 是 这 一 点 就 足以 使 我 们 想到 传统 中 国 地 图 学 的 研究 , 决 不 是 只 比较 
古 地 图 与 现代 地 图 的 差异 ,计算 上 古 地 图 上 的 “ 误 凑 ”如 何 小 。 假 车 我 们 
的 分 析 是 对 的 , 则 像 这 样 的 “现代 ”方法 并 不 能 评估 传统 的 中 国 地 图 学 。 
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HEE XAR S ASi acit 具有 展 不 j 表 现 的 功能 ， 
地 了 图 不 但 是 和 搓 用 的 工具 ， 也 是 有 欣 贫 价值 的 艺术 品 。 


本 书 是 在 生 册 哥 大 学 版 《世界 地 图 学 更》 第 二 卷 第 一 册 《 传 统 东亚 和 东南 亚 
的 地 图 学 史 》(01994 年 出 版 ) 的 基础 上 翻译 整理 成 书 ， 是 《世界 地 图 学 史 》 的 一 个 
重要 组 成 部 分 。 作者 以 宏观 视野 旁 征 博 引 , 广泛 利用 中 国 击 代 资 料 , 引证 西方 学 者 

FREUE. 可 以 补充 中 国 地 图 学 史学 者 研究 之 不 足 ， 本 书 内 容 丰 富 . 史料 扎实 .所 
六 所 论 匠 心 囊 运 。 译 者 复核 了 全 部 引用 资料 ， 值 得 阅读 和 参考 ， 
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